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Editorial

El invitado central y mds importante del presente nimero de
CUHSO es el proceso de construccion de conocimiento. El va-
lor dltimo de este esfuerzo consciente es aportar al estableci-
miento derelaciones més ecudnimes y liberadoras entre la cien-
cia post-cldsica y la sociedad. Contribuyen a este prop6sito una
red norte - sur, en la que destacan algunos provenientes del Pri-
mer Mundo y otros del Tercer Mundo. Nuestra revista se consti-
tuye asi en un puente entre ambos mundos, particularmente
cuando sea consultada por estudiantes provenientes de estos ex-
tremos. En ninguno de los trabajos que conforman el nimero
estd ausente la experiencia vital a través de la cual el especialis-
ta se confronta y expone al riesgo magnifico de “haber estado
con” otro distinto a él por vagones del proceso, aunque este
contacto pudo haber variado en intensidad dependiendo de las
circunstancias v de la orientacion especifica del contacto. Es
interesante tomar en cuenta que la temética social subyacente
y/o motivo de las reflexiones es el desarrollo, entendido éste
como aquellas practicas y/o acciones orientadas socialmente a
mejorar estdndares de vida, incluyendo en ello, no sélo cuestio-
nes materiales sino también la resolucién de tensiones intelec-
tuales. Nos parece que este puente merece ser destacado, en
tanto CUHSO es una revista que no se justifica por el placer de
la contemplacién del mundo, sino por el desafio de contemplar-
1o para contribuir a la configuracién de practicas sociales més
justas. En esta perspectiva, quisiéramos destacar el aporte que
nos hace Tim Clark, de Toronto Canad4,' quien de la economia
politica, expone un andlisis disciplinario poco habitual en nues-
tro medio; en este andlisis, Clark se refiere a c6mo las politicas
econdmicas, inevitables, al estar fundadas en una epistemolo-
gia monolégica, pueden transformarse en escollos para alcan-
zar ] bienestar de los supuestos beneficiarios. Clark resume de
modo significativo la experiencia vivida en un Encuentro sobre
Globalizacién v el Desafio del Desarrollo Comunitario Rural
ocurrido en la Universidad de York en enero de 2003. En esta
fecha estaba teniendo lugar una pasantia que ocho académicos
de 1a UCT estaban llevando a cabo en dicha Universidad, en el
marco del Proyecto York.? En esta oportunidad no sélo se mues-
trala academia en su dimensién de extension, sino realmente se

toma consciencia del impacto controversial que en las comuni-
dades rurales han tenido los tratados de libre comercio en el
actual contexto neoliberal. Su propuesta de considerar como
foco principal del estudio a “los sistemas culturales
reproductivos” (SCR’s) nos parece muy interesante, en tanto
constituye una categoria hoy ausente en esta disciplina y en la
academia que la fundé. La importancia que asignamos a la ca-
tegorfa conceptual proviene de nuestra propia experiencia des-
de la antropologia critica, que habia otorgade legitimidad al
hallazgo de un estilo autondmico de reproduccién de vida entre
varios sectores mapuches y que habiamos registrado a través
del concepto de “economias culturales”. En este sentido, nos
parece que hoy en dia podria trabajarse con ambos conceptos,
toda vez que tengamos la oportunidad de conocer estas précti-
cas, especialmente cuando procedan de contextos asentados y
cultivados histéricamente, aun cuando no cuenten con un reco-
nocimiento social y politico apropiado. Coincidimos con Clark
en que tal falta de reconocimiento social y politico es conse-
cuencia del uso irrestricto del modelo-sistema capitalista, pro-
ducto a su vez de un estilo de pensar que se ha transformado en
cultura dominante.

Por una via distinta se acerca a estos planteamientos el articulo
del ingeniero agrénomo René Montalba, quien nos demuestra
que las politicas sociales que imponen sistemas productivos “mo-
dernos” que auto-asumen la misién de transformar a “los tradi-
cionales”, desconociéndolos, no sélo orientan las practicas pro-
ductivas de un modo muy distinto a las precedentes, sino que
ponen en riesgo el sustento de quienes deben reproducirlos.

El planteamiento de Montalba apuesta, pues, a hacernos reflexio-
nar acerca de las consecuencias que produce, en nuestro con-
texto multicultural, el transformar en politica, es decir, en una
normativa, una cultura instrumental referida a estas creencias
agro-productivas derivadas de acciones capitalistas.

En un sentido que podria considerarse post-moderno, Rufino
Acosta, antrop6logo dedicado a los temas agro-ecolégicos nos
plantea desde Sevilla, Espafia, 1a necesidad de captar apropia-

' Tim Clark se contactd con el CES — UCT mediante el Proyecto de Desarrollo Institucional que emergié entre nuestra Universidad desde el Centro de Desarrollo Sustentable (COS) y el CERLAC
de Canada. Actualmente, Clark se encuentra en La Araucania donde lleva & cabo trabajos de terrend en el sector wenteche de Truf - Truf,

* Esta proyecto fue obtenido del gobiemo canadiense gracias a la asoclacion del Centro de Desarrollo Sustentable (CDS — UCT) y CERLAGC.

? Este hallazgo habla emergldo en el marco de una prop
replanteamiento mapuche y especlalizado en estas materias.
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la que si bien no fuera aprobada por las instituciones del Estado, ha contribuido a fundar la necesidad del



damente la gran heterogeneidad del paisaje agricola andaluz
producto de los planes modernizadores primordialmente insta-
lados alli. Como consecuencia de lo anterior, destaca la dificul-
tad que existe entre estos agricultores para instalar sistemas tra-
dicionales mucho més amigables con la orientacién agro-
ecoldgica.

Con respecto a la discusién de fondo, es decir, de qué modo el
conocimiento especializado puede -y debe— contrarrestar algu-
nas tendencias sociales, indudablemente el aporte de Victor
Toledo es destacado. Este autor nos argumenta en su ensayo
que, en relacién a valores y expectativas de bienestar espiritual
y social, la ciencia cldsica no ha constituido una respuesta de-
seable al no haber satisfecho requerimientos humanisticos, si
bien ha recorrido una senda impecable: a una determinada y
“objetiva” prognosis le suceden propuestas de cambio en casi
todos los campos relevantes de la vida social... aunque tales
propuestas se hayan construido sin la gente. De aqui la contro-
versia inherente a esta argumentacién. Toledo cuenta con un
recurso —discurso agil-, y logra un impacto al poner en eviden-
cia que el surgimiento de disciplinas de transito entre las cien-
cias clésicas y las que se sustentan en el conocimiento local,
constituye una evidencia de que es posible superar la hegemo-
nia oficializada del conocimiento fundada desde Platén. Plan-
tea, entre otros, el desafio de una eventual “integracién de las
ciencias de la naturaleza con las ciencias sociales y humanas”.
Quienes hemos vivido y/o viviremos experiencias en las que se
pretende la aspirada integracion, constatamos su dificultad, asi-
mismo como el desafio del intento. Y es que un modelo de cien-
cia, desde su naturaleza cultural, moldea un estilo de pensar
que, en si mismo, se orienta hacia la exclusion y/o negacién de
otro. Asf, una temdtica emergente como la de la integracién
puede quedarse en una contribucién desde el discurso, o bien
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plasmarse en una accién convocante de integracidn, es decir,
una accién que se planifica para incluir a otros modelos cultu-
rales distintos.

Durén y Berho, al representar una tendencia de antropologia
critica, demuestran la positividad de que una disciplina se vuel-
va sobre s misma al aplicarse en la sociedad, generando d&mbi-
tos inusitados de conocimiento. Aunque en el campo
antropoldgico esta posibilidad debe considerarse una exigen-
cia, no es menos cierto que hoy dfa esta actitud y esta préctica
se estd transversalizando, aun en las disciplinas denominadas
“duras”, como la economia. Es vélida la pregunta, sin embargo,
de por qué no en todas las disciplinas se aprecia este giro y de
cémo éste puede formalizarse de modo de constituir un recurso
tedrico- metodoldgico disponible.

Respuestas a este tipo de preguntas podrian encontrarse en la
argumentacién del epistemdlogo Mario Samaniego, quien es-
cudrifia la problemética del conocer en la época contempora-
nea. En efecto, este autor aborda el tema de los realismos en la
arena sociocultural y politica, en el marco de un anélisis de la
sociedad compleja. Otorga importancia a los estatus de reali-
dad que la visién antropoldgica incorpora, al situar su anélisis
de “los contextos”. En este sentido, re-conceptualiza “la reali-
dad” considerando su polivalencia y también el factor tempo-
ral, factores que sitiian a su vez una dialogia entre el investiga-
dor y los procesos sociales. Finalmente, deseamos dejar plan-
teada la duda acerca del papel que juega la cosmovisidn o pen-
samiento pre-existente y/o prevalente hoy en el marco del pro-
ceso de construccién del conocimiento no sélo para la mirada
antropolégica, sino para todo aquel que intente participar en
este proceso en la regidn, en tanto contexto latinoamericano
pluricultural.




La economia en el siglo XXI: una perspectiva des-
de La Araucania.

Tim Clark’

Resumen

La ola reciente de ampliacién historica del sistema mundial
organizador llamado el capitalismo nos brinda la ocasion de
reflexionar sobre su realidad y acerca de como estudiamos las
interacciones entre el capitalismo y las diversas culturas del
mundo. Este trabajo nos acerca al tema por medio de una ex-
ploracion de la fuente principal de nuestro entendimiento de
tales procesos: la economia académica. La economia acadé-
mica ha jugado un papel importante en la historia contempo-
rdanea, respaldando e impulsando el sistema capitalista y el modo
de pensar que lo sustenta. No obstante su preeminencia en las
ciencias sociales, la economia académica ha tenido pocos avan-
ces en cuanto al entendimiento del funcionamiento de las eco-
nomias reales, capitalistas y no-capitalistas. En este articulo
se argumentard que esta incapacidad de explicar los fenome-
nos economicos radica en las raices profundas del campo aca-
démico, en el logocentrismo y en el planteamiento metafisico
de la ciencia cldsica occidental. Tanto su supremacia en las
ciencias sociales’ como sus deficiencias y rol politico, exigen
que comprendamos las contradicciones logicas de la economia
académica, no sélo para formular una critica, sino para elabo-
rar métodos alternativos de apropiar y alcanzar procesos
socioeconémicos que evitan los mismos errores y debilidades.
Este articulo pretenderd esbozar la relacidn que se puede ge-
nerar entre el logocentrismo, la ciencia cldsica y la economia
académica, destacando sus errores de fondo y repercusiones
sociopoliticas, y planteando una metodologia alternativa para
el estudio de economias humanas en el contexto de la sociedad
pluricultural.

Abstract

This article investigates the philosophical origins of academic
economics and the socio-political impacts of the discipline in
the twentieth century, and outlines a preliminary program for
an alternative study of human economies. Tracing the
ontological, epistemological, and methodological origins of both
neoclassical and Marxian economics to what Derrida called
“logocentrismo” and the classical scientific method, the author

charges that contemporary economists have developed what
amounts to a closed and circular analytical framework that
fortifies the homogenizing tendencies of the world capitalist
system. In attempt to open the study of human economies to
alternatives approaches and disciplines, the author attempts to
reformulate the philosophical foundations of economics and
outline an investigative program that can advance the cause of
human and economic diversity, instead of stifling it.

Logocentrismo y saber “cientifico” occi-
dental

a base metafisica que respald: el saber cientifico

cldsico occidental y su manera e ordenar el mundo

material se puede llamar, si; uiendo a Derrida,
logocentrismo (Derrida, 1978, 1981). El ogocentrismo es una
orientacién intelectual que busca entencer el mundo material
descubriendo los fundamentos esenciales o puros que lo orde-
nan e inferir desde ellos el funcionamiento de sistemas comple-
jos. Pero el develamiento de los elementos de primer orden exi-
ge, por otro lado, que se definan otros elementos como no esen-
ciales. Por lo mismo, el logocentrismo revela tales elementos
por mediaci6n de categorias binarias opuestas y jerdrquicas de
la forma l6gica X / no-X. Segiin este esquema, el primer com-
ponente de la binaria sirve como el fundamento de primer or-
den, lo que por consiguiente determina la definicién del segun-
do por ser su opuesto, por no ser ello,

Desde esta postulacién conceptual de dos puntos estdlicos y
opuestos se manifest6 el corolario 16gico de las binarias jerdr-
quicas logocéntricas: el progreso lineal. El progreso linear in-
terpreta la transformacion de sistemas complejos como un pro-
ceso constante de mejoramiento. Segun la interpretacion del
progreso lineal, 1a historia natural se representa como un movi-
miento hacia los seres humanos y, la historia humana se repre-

1 Candidato de Maestria, Departamento de Ciencias Politicas, Universidad de York, Toronto, Canadd. Email: tdclark @ yorku.ca.

2 Lainfluencia de la economia en las demas ciencias sociales es evidenciada por la ascendiente incorporacion de teorias de eleccién racional y el transaccionalismo de Ronald Coase en campos
académicos como la sociologia (Oliver Williamson), la historia (Douglass North) y la antropologia (James Achesan).
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senta como un movimiento desde lo tradicional (no-X) hacia lo
moderno (X), una conceptualizacién empleada con frecuencia
por las clases dirigentes que han disfrazado su dominio en el
humanismo y la modernidad. El pensamiento binario respalda
la gran mayoria de los conceptos de fondo — tales como la razén
/la supersticidn, cultura / naturaleza, pais desarrollado / pafs en
desarrollo, y occidental / Indigena — de la ciencia clédsica y las
fuerzas modernizadores, tanto estatal como empresarial. La ta-
rea de las siguientes dos secciones es demostrar cdmo el
logocentrismo ha formado la visién de la ciencia cldsica y de la
economia académica y destacar sus ramificaciones ecoldgicas
y sociopoliticas.

La ciencia clasica de occidente

Para el siglo XV1I, el logocentrismo y su corolario de progreso
lineal, habian alcanzado una expresion coherente y fuerte en la
Dustracién y su base intelectual de la ciencia positiva desde
autores como Galileo, Descartes y Bacon. Pero este nuevo pa-
radigma no surgid dnicamente por la fuerza de su légica. El
ascenso de la ciencia cldsica como el sistemna de ordenamiento
simbdlico imperante en Europa coincidié con Ia consolidacién
del control por parte de los estados europeos y la naciente clase
capitalista tanto sobre la naturaleza y la vida cotidiana de sus
pobladores, como sobre los territorios y pueblos extranjeros,
con implicaciones de gran alcance para el mundo contempora-
neo (Scott, 1998). Para comprender mejor la relacién entre la
ciencia clasica y la racionalizacién progresiva del planeta, ana-
lizaremos la influencia del logocentrismo en la ontologia, epis-
temologia y metodologia de la ciencia cldsica y las profundas
contradicciones y deficiencias que dicha influencia ha ocasio-
nado.

La literatura de la ciencia cldsica es notable por la falta marcada
de una posicién ontolégica explicita, No obstante, la binaria
sujeto / objeto, la binaria epistemoldgica de fondo de la ciencia
cldsica, avanza una posicién onfoldgica implicita, con repercu-
siones de gran importancia en el intento de penetrar la I6gica de
la ciencia dura y la sociedad modernizadora. El postulado de la
ciencia cldsica afirma que existe una verdad cientifica y objefi-
vay que podemos alcanzar tal verdad a través de la separacidn
formal entre el sujeto (investigador) y el objeto (investigado).
El resultado de esta separacién entre el sujeto y el objeto fue
que su configuracién ontoldgica separd y elevo al sujeto por
encima del objeto de investigacién, del mundo material. Como
el investigador quedd mds alld del objeto de su investigacion y
el mundo real, la ciencia cldsica excluyd de considerar, desde
los fundamentos, las repercusiones éticas y sociopoliticos del sa-
ber cientifico.

La aseveracién de que existe una verdad alcanzable por el suje-
to imparcial no sélo avanza sino exige la consecuente suposi-

cién ontoldgica implicita: el objeto existe inicamente como es
percibido por el sujeto (Lawson, 1997). Al nivel conceptual, la
ontologfa de la ciencia cldsica niega, asi, por necesidad, la exis-
tencia independiente del objeto — del otro. La bifurcacién entre
sujeto y objeto, introducida en el modelo con el fin de posibili-
tar el descubrimiento de verdades objetivas tuvo, por consiguien-
te, otra consecuencia légica: que la perspectiva del sujeto repre-
senta la presencia verdadera del abjeto, donde los rasgas y la
perspectiva del sujeto dominan y definen a los del objeto. En el
dmbito de las ciencias naturales, la binaria sujeto / objeto se
transformé por lo mismo en la binaria hombre / naturaleza, la
que cortd la relacidn simbdlica entre seres humanos y su entor-
no natural, rechazando el valor intrinseco de la naturaleza. Como
tal, la naturaleza segtin el pensamiento occidental llegd a tener
s6lo un valor instrumental, es decir, tuva valor en la medida en
que sirvid a las necesidades del hombre.

La ontologia de la ciencia cldsica, por su parte, estructura su
epistemologfa con dos resultados interrelacionados. Esta onto-
logfa niega la existencia independiente del objeto, donde la epis-
temologia eleva el conocimiento del investigador cientifico
moderno al puesto dominante que rechaza la validez del cono-
cimiento del objeto, del “otro™, Bl resultado 16gico de este pri-
mer postulado es la separacidn epistemoldgica entre formas de
saber, entre los “hechos universales” y los “valores particula-
res”. Bsta divisién asevera que el objeto apropiado de la ciencia
son las leyes trascendentes que dirigen el mundo material y que
la tinica forma de saber vilido es 1a que se confirma y se expre-
sa en términos cuantificables y “objetivos™, es decir, més alld
de las experiencias y relaciones cotidianas, caracteristicas del
conocimiento no expresadas ni probada cuantitativamente como
“irracionales™ o “supersticiosas”, La suposicién de hechos uni-
versales y libres de valores, en tanto, fortalecid la vacilacién de
la ciencia en cuestiones sociopoliticas y éticas.

Debido a la negacién ontolégica de la relevancia de relaciones
entre entidades y su epistemologia que supone hechos univer-
sales y trascendentes, la ciencia cldsica ha favorecido una me-
todologia reduccionista que se fundamenta en el estudio de uni-
dades aisladas por medio de la tercera binaria, forma / proceso.
Segin ésta, el estudio de la forma — esencias puras o de primer
orden —de unidades individuales, tales como el dtomo, revelard
los procesos — o las leyes universales — que estructuran el fun-
cionamiento de sistemas complejos. Puesto que las categorias
analiticas son fijadas y relacionadas internamente, los cientifi-
cos, al descubrir las leyes que regulan las relaciones entre enti-
dades, pueden maniobrar la organizacién de los componentes
de un sistema para producir un resultado previsible. Es asumi-
do, por ejemplo, que si entendemos las propiedades fijadas de
los componentes involucrados en la agricultura pudiendo sem-
brar monocultivos con control quimico de los variables como
las plagas y con el estimulo de fertilizantes, se pueden producir
rendimientos crecientes a largo plazo. De estos fundamentos
metafisicos, vemos cémo el objetivo de la ciencia cldsica — y
las ciencias sociales que la imitan —llegd a ser el descubrimien-

3 Sibien algunos investigaderes actualmente tienen que rellenar un formulario ético antes de iniciar una invest

ién, el formularlo busca asegurar el justo tratamiento de los participantes durante

la investigacidn y no aborda el tema de las éticas en fa produccidn, el uso, y el control del conocimiento al nive'%‘mi:le |z sociedad.
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to de las leyes que estructuran el mundo material mediante una
conceptualizacidn estitica y mecdnica de su funcionamiento.

Con su desmentido ontolégico de la existencia auténoma del
otro, su presuncién epistemolégica de arrojar hechos objetivos
y universales, y su metodologia que favorece una conceptuali-
zacién mecédnica del mundo, vernos cémo la ciencia cldsica se
predispone a formas de saber, medir, predecir e incluso contro-
lar sistemas complejos (Horkheimer y Adorno, 1982). Es poco
sorprendente, luego, que la ciencia cldsica haya sido fomentada
con enfusiasmo por los elementos modernizadores de la clase
politica y empresarial en su intento de ordenar y controlar el
planeta. Como tal, la ciencia cldsica y el logocentrismo llega-
ron a dominar la conciencia popular de la Tlustracidn y la “so-
ciedad moderna”.

Sin embargo, la ontologia y la epistemologfa de la ciencia clési-
ca manifiestan contradicciones profundas que sugieren razones
para explicar por qué los esfuerzos de racionalizar y regular el
mundo siguen produciendo desastres sociales y ecoldgicos.

Primero, el método cientifico postula, por un lado, que el objeto
no existe independientemente del sujeto pero exige, por otro
lado, una separacién completa entre el sujeto y el objeto. Jun-
tas, estas dos suposiciones producen la siguiente contradicci6n:
el sujeto existe independientemente del objeto pero el objeto no
existe independientemente del sujeto. Segundo, la ciencia cldsica
argumenta que sélo saberes que se pueden verificar con méto-
dos cuanfitativos constituyen el saber valido. Sin embargo, esta
misma suposicién es una afirmacién cualitativa que no se pue-
de verificar cuantitativamente (Held, 1982). Estas contradiccio-
nes surgen, en primer lugar, del error de fondo de la ciencia
cldsica: la separacidn entre sujeto y objeto.

Contrariamente a esta posicion ontolégica, en el ambito social
y biolégico (y lo vemos aun en la fisica modema), Ja constitu-
ci6én deuna entidad individual es determinada tanto por sus pro-
piedades intrinsecas, como por sus relaciones con otras entida-
des. Por eso, los sistemas complejos arrojan resultados impre-
decibles al nivel de sus unidades constitutivas, como eviden-
cian la historia tanto de las ciencias duras como de las ciencias
sociales y los desastres ecol6gicas y sociales del siglo XX. Por
ejemplo, la estrategia de monocultivo no ha producido los re-
sultados esperados porque la teoria, aunque internamente con-
sistente, no toma en cuenta efectos sinérgicos — es decir, la in-
dependencia del “otro” — como el desarrollo de resistencias por
parte de las plagas a las plaguicidas, el deterioro de la fertilidad
del suelo por efecto de la aplicacién intensiva de guimicos, y la
escasez de agua a largo plazo. La naturaleza contingente del
conocimiento, la imposibilidad de separar el sujeto y el objeto,
v la ruina ecolégica y social que han producido los intentos de
dominar y controlar la naturaleza y sus habitantes humanos,

nos conducen hacia una transformacion radical de nuestras orien-
taciones ontoldgicas, epistemoldgicas y metodoldgicas. Pero
antes de abordar estos temnas, sigamos en la trayectoria corrien-
te hacia la economia, su importancia en las ciencias sociales y
el mundo contempordneo, y sus vinculos con el logocentrismo
y la ciencia clésica.

La hegemonia de “lo econdomico” en la
economia académica

Los siglos XIX y XX fueron testigos de la aparicion de “lo eco-
némico” — o ms bien, el mercado capitalista — como el sistema
organizador mundial tanto en la esfera material como simbdgli-
ca, reconfigurando y revinculando sistemas de poder material y
representacional. Al mismo tiempo que la economia capitalista
se extendié a lo largo del mundo, consolidada por la concep-
cién moderna de Nacién-Bstado, la economia politica clasica?
— el campo encargado del estudio del sistema capitalista inci-
piente durante el siglo XIX — fue vaciado progresivamente de
sus preocupaciones en cuestiones politicas, sociales y éticas,’ y
reemplazado por la economia académica, que puso su énfasis
en el rigor cientifico y la regularidad matemdtica. Basado en
una lectura selectiva de los economistas politicos e impulsado
por las corrientes modernizadoras imperantes en esta época, el
modelo analitico de la economia académica se fundamentd en
la ciencia cldsica y, en particular, en la fisica. Como tal, la eco-
nomia académica fue el complemento ideoldgico ideal para la
ola modernizadora — tanto liberal como marxista — y asi llegé a
ser el campo académico mds prestigioso de todas las ciencias
sociales.

A pesar de su posicidn respetada e influyente en las ciencias
sociales, la economia académica no ha rendido avances intelec-
tuales en correspondencia. Después de mas de un siglo de labor
académica, todavia no conocemos mucho del funcionamiento
concreto de las economias reales. De este modo, un hecho con-
firmado por tanto una historia de prondsticos avergonzantes de
parte de analistas econdmicos de todas las tendencias, ha sido
la dependencia de la fuerza estatal para adelantar los supuesta-
mente inevitables procesos de desarrollo econdmico. En este
articulo se argumenta gue esta carencia de entendimiento de las
economias reales es producto de que la economia académica,
maés que las demds ciencias sociales, ha seguido la base
ontoldgica, epistemoldgica y metodolégica de 1a ciencia cldsi-
cay como tal ha reproducido sus errores de fondo. A continua-
cién esbozaremos la base metafisica de la economia académica, des-
tacando sus raices en unas corrientes de las obras de los economistas
politicos clésicos, ya sea en su trayectoria liberal como Marxista.5

4 Véase las obras de James Steuart, Adam Smith y Garlos Mant. Vale destacar que aungue Smith y Marx fueron mds influyentes, el coneepio de “equilibrio” y Iz teorla del valor de Marx se

enralzaron en Steuart (1988).

5 Sibien el planteamiento més holistico de Marx es bien conocido, la diversidad del pensamiento de Smith, quien era un fildsafo de Ja ética, ha sido de gran manera pasado por alte. Véase Smith

(19686).

& Cabe destacar que desarrollamos una critica de las tendencias imperantes en la historia de la economia académica y que no sugerimos que esta |
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Ambas lineas de la economia académica han adoptado la posi-
cién ontoldgica implicita de la ciencia cldsica, centrada en la
negacion de la existencia independiente del otro, 1o que implica
el mismo abandono de cuestiones éticas.” Igual que en el 4mbi-
to de 1as clencias naturales, esta divisién conceptual resultd en
asignar a las caracteristicas y perspectiva del sujeto la posicién
dominante, o de primer orden, con respecto a las del objeto.
Debido a su comprensidn del capitalismo tinicamente como un
sistema econémico con existencia independiente de la cultura y
las politicas, la particién ontoldgica entre sujeto y objeto se con-
virtié en dos binarias conceptuales interrelacionadas: econémi-
co / no-econdmico, capitalista / no capitalista. La primera dis-
tinguid lo econdmico de lo cultural y lo politico, lo que dejé
cuestiones tales como la diversidad cultural y el poder politico,
fuera del dmbite de la ciencia econdmica. La segunda elevd el
capitalismo como el punto de referencia y componente domi-
nante del campo, lo que afirmé su superioridad como sistema
organizador econémico y caracterizd economias no capitalistas
como atrasadas. A causa de su descarte de lo cultural y lo poli-
tico v su creencia en la superioridad del capitalismo, estas dos
binarias juntas arrojaron la siguiente suposicién. sistemas de
organizacién social no capitalistas representan no diversas
maneras de organizar el cotidiano material y simbdélico sino
economias atrasadas. Fortalecidas en el concepto de progreso
lineal, estas dos binarias han reincorporado intelectualmente
sistemas de organizacidn social no capitalistas como economias
atrasadas, las que deberian ser liberadas de la tradicién y su-
persticién — es decir, de lo politico y lo cultural — antes de que
se “desarrollen”.?

Aunque los economistas politicos cldsicos mantuvieron con-
ciencia de 1o politico v lo cultural, su separacién analitica mar-
cada entre lo econémico y lo no-econdmico posibilité el vacia-
do subsiguiente del no-econémico de la economia académica.
Atacando el mercantilismo de su época, la economia politica de
Smith se fundamentd en una separacién analitica entre “lo pri-
vado-econémico” y “lo piblico-estatal”, con el intento de re-
calcar el funcionamiento puro de la economia, los impactos
perjudiciales de las politicas de la época, llegando a una libera-
cién de lo privado, es decir, del interés egoista en el que el po-
der piiblico produciria la generalizacién de bienestar dentro y
entre naciones. Marx también aislé la economia en términos
conceptuales: “[Es] la estructura econémica de la sociedad, la
fundacion verdadera, desde la que surge la superestructura le-
gal y politica y que corresponde a las formas definidas de la
conciencia social” (Marx, 1970: 21). Ambos, Smith y Marx,
también compartieron una creencia en la superioridad e
inevitabilidad del capitalismo industrial. En las palabras de
Smith: “Segtin las circunstancias naturales de la economia, la
mayor parte de lariqueza de cada sociedad creciente es dirigida
a, primero, la agricultura, después a las manufacturas, y dltima-
mente al comercio exterior” (Smith, 1998a: 232, énfasis del

autor) hasta que el pafs “no pueda avanzar mas” (Ibid.; 93).° La
seguridad de Marx estuvo en lainevitabilidad y superioridad de
las relaciones productivas capitalistas — “el capitalismo compe-
le a todos los paifses a adoptar el modo de produccién burguesa
0 extinguirse... El pafs mds desarrollado sélo muestra al menos
desarrollado la imagen de su propio futuro” (Marx, 1964: 64;
Marx, 1990: 91), y, “en términos generales, los modos de pro-
duccién asidtico, antiguo, feudal y burgués representan €pocas
que marcan el progrese en el desarrollo econdmico de la socie-
dad” (Marx, 1970: 22). Este supuesto fue tan marcado que se
llegaba a tener desdén por la sociedad y cultura campesina: “si
alguien comparte con el campesino la ilusién que la causa de su
ruina radica no en el mismo minifundio sino las fuerzas exter-
nas, sus experimentos reventardn como burbujas cuando hagan
contacto con las relaciones de produccién capitalistas... La cla-
se campesina representa el barbarismo dentro de la civilizacion™
(Marx, 1987: 331 y 334). De esta forma, los investigadores eco-
némicos han tendido a percibir ]a existencia de formas de orga-
nizacién social no capitalista como el capitalismo latente, en-
torpecidos sélo por “la cultura tradicional,” por cuanto son “fun-
cionales” para el capitalismo.!?

La ontologfa de la economia académica y su corolario de pro-
greso lineal, han interpretado la historia humana como la libe-
racién del instinto econdmico y el progreso desde la produc-
cién de pequefia escala y la escasez material hacia un estado
final caracterizado por la produccidén de gran escala y la abun-
danciz, los que han reducido bienestar al ingreso y se han en-
grandecido fines ideales. Para Smith, el instinto econdmico ra-
dica en “la tendencia natural del hombre a intercambiar” v en el
principio de la escasez — que implica necesidades sin limites —,
resultando en un estado de abundancia en que los paises alcan-
zan ‘el pleno complemento de riquezas”, lo que los neocldsicos
transformaron en el equilibrio perfecto en que la riqueza estd
maximizada y generalizada. Igualmente para Marx, la historia
humana es la historia de la superacién de la escasez —basada en
que sélo la naturaleza y las fuerzas de produccién limitan las
necesidades (Nove, 1982). Segiin Marx, los seres humanos ex-
perimentaron la enajenacion original en el comunismo primiti-
vo, debido a que la escasez material resulté de su incapacidad
de confrolar la naturaleza, y como tal expresarse libremente
(Averini, 1972). Sélo con el desarrollo de las fuerzas y relacio-
nes de produccién y la superacién del capitalismo se materiali-
zaria la sociedad comunista en que “todos las manantiales de la
riqueza cooperativa fluyen en abundancia” (Marx, 1978: 128).

Debido a sunegacidén ontolégica de lo politico v lo cultural y su
conviceidn en el progreso lineal, la epistemologia de la econo-
mia académica, arraigada en la binaria hecho / valor, ha privile-
giado el descubrimiento de los hechos cientificos y las leyes
universales que dirigen el desarrollo de las economias huma-
nas. Para los liberales, laley mdsimportante es lade la ofertay

7 La falta de consideracidn de éticas por parte de los economistas se di tra an el hecho de que aun los temas éticos que ahordan los economistas — como la desigualdad en el reparto del

ingreso - son tratados como cuestiones técnicas.
8 Este puntoes siado por |z
3 Todas las citas fueron traducidas desde inglés por el autor,

de teorizacion de economfas no capitalista por parte de economistas académicos.

10 Uno encuentra ejemplos en la escuela de los “campesinos racionales” y las dependentistas marxistas.
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la demanda que genera el equilibrio en la economia: “El merca-
do produce naturalmente la cantidad precisa a fin de proporcio-
nar la demanda efectiva” (Smith, 1998: 56, énfasis del autor).
En términos mds fuertes, el fundador de la escuela marginalista
que impera en la economia neoclédsica, el francés Ledn Walras,
comentd gue intentaba “hacer por la economia lo que Newton
habia hecho por la mecénica celestial” (Walras, 1977: 11). De
igual modo, Carlos Marx se involucrd mediante su “socialismo
cientifico” en revelar las leyes del capitalismo. Segtin Marx, el
objetivo de El Capital fue “poner al descubierto las leyes de
movimiento que dirigen los origenes, el ascenso, el desarrollo,
y la caida del modo de produccidn capitalista... Bs una cuestién
de estas mismas leyes saliéndose con necesidad de hierro”
(Marx, 1990a: 12 y 91, énfasis del autor).

En su bisqueda por las leyes que regulan el desarrollo de las
economias humanas, la economia académica se ha fundamen-
tado en la binaria forma / proceso y el empleo de categorias
fijas de unidades individuales universales, con la conviceién de
que si uno revela las esencias puras de las unidades individua-
les, se podrian deducir las leyes que regulan la economfia. Puesto
que la existencia y el conocimiento independiente del objeto
fueron negados y devaluados por su ontologfa y epistemologfa,
los economistas han teorizado los rasgos y comportamientos
econdmicos de los actores, lo que llevé a la construccién de
categorias de fondo de sus microeconomias y axiomas de sus
teorias. En la teoria neocldsica se concibe a los mercados como
instituciones perfectamente competitivas y compuestos de fac-
tores de produccién — la fbrica, el trabajador, el prestamista —
y consumidores que se redinen y se organizan segin su intento
de maximizar su utilidad individual, mediada en dinero. La com-
petencia perfecta asegura que cada factor reciba su aporte mar-
ginal al rendimiento final, lo que minimiza los costos y maximiza
el rendimiento.

El caso marxista es diferente en cuanto a medios pero semejan-
te en cuanto a fines. Bn vez de situar su anélisis en las relacio-
nes de intercambio universales, Marx lo situ6 en las relaciones
productivas del capitalismo, es decir, en las relaciones explota-
doras de clase. Marx focalizé el 4mbito de la produccién capi-
talista: “la totalidad de las relaciones de produccién constituye
la estructura econémica de la sociedad” (Marx,1970: 21). Des-
de esta base, Marx formul6 sus categorias analiticas fijas y rela-
cionadas internamente como valor, poder laboral y plusvalia.
Por lo tanto, aungue Marx fund6 su planteamiento en una ani-
lisis de clase y el método dialéctico de Hegel, llegé a la misma
base microeconémica que los neoclasistas. Segin Marx: “en
las relaciones sociales de produccién, los hombres inevitable-
mente se involucran en relaciones definitivas, las cuales son in-
dependientes de su voluntad... Bl capitalista funciona sélo como
capital personificado, capital en forma de persona, tal como el
trabajador es no més que labor personificada” (Ibid.: 21; Marx,
1990b: 989, énfasis del autor). Lo que dice Marx es que el capi-

talista persigue las ganancias méximas en todos los casos, justo
como el trabajador persigue los sueldos méximos. En este sen-
tido, en vez de subordinar el individuo a las relaciones supues-
tamente trascendentales de intercambio, Marx lo sujetd a las
relaciones de clase del capitalismo que, junto con su confianza
en la necesidad objetiva del capitalismo, resulté universalizar
las categorfas marxistas como el marco de referencia en el estu-
dio de las economias humanas. Desde la conducta
microecondmica, entonces, cuesta ver la diferencia entre los
neocldsicos y los marxistas. No es sorprendente, entonces, que
la economia marxista carezea de una teoria adecuada de la tran-
sicién econdmica y que, por tanto, los economistas marxistas
hayan histéricamente desvalorado economias no capitalistas, y
que ellos hayan, en muchos casos, empleado los mismos méto-
dos mateméticos que los neocldsicos. Algunos, recién estarian
adoptando en forma directa la teoria de la eleccién racional.

El peligro de tales teorfas microecondmicas radica en que son
completamente autoreferenciales y, debido a su consistencia
interna, nunca equivocadas. Conductas que violan las suposi-
ciones microecondmicas y resultados inesperados son, pues,
comprendidas como productos de factores externos a la teorfa,
0 factores “no econdmicos”, tales como las politicas del Esta-
do, la presencia de culturas tradicionales, o la llamada “falsa
ideologfa™, lo que explica la pervivencia de tales teorfas a lo
largo de los afios y, a pesar de las fallas enormes, tanto sociales
como ecoldgicas, de las politicas basadas en ellas. El problema
con estas teorias metodolégicas es que son sistemas 16gicos cir-
culares porque suponen su evidencia, es decir, suponen precisa-
mente la conducta econdmica que tienen que probar. Bsta defi-
ciencia 1égica explica también la dependencia de la economia
académica de modelos matematicos,!? porque la matemaética es
por naturaleza una tautologfa en que sus teoremas estdn arrai-
gados a las propiedades de sus axiomas.

La adherencia de la economia académica a las binarias
logocéntricas de la ciencia cldsica y su concomitante prestigio
han resultado en su penetracién profunda en la conciencia, tan-
to de circulos politicos y empresariales, como populares. Su
ontologia negd la existencia independiente del otro y su valor
intrinseco y postuld un estado final de abundancia como la meta
de la vida econdmica; su epistemologia propuso la existencia
de leyes econémicas que dirigen la vida cotidiana de la gente; y
su microeconomia postuld una conceptualizacidn mecdnica de
la sociedad. La economia académica ha subyugado cuestiones
éticas y los medios de transformacién econémica y, como tal,
ha facilitado la maniobra del conocimiento econdmico para los
fines de la clase politica y mercantil. Por lo tanto, la economia
ha servido como una gran arma en el arsenal de las clases diri-
gentes y modernizadoras y ha fomentado y justificado los gran-
des experimentos de la ingenieria social, tanto del modelo capi-
talista y neoliberal como comunista, con graves resultados a lo
largo del planeta, y en particular en zonas rurales.”* Las profun-

11 Los manxistas han propuesto la categorfa de "falsa ideologfa” para explicar aguel comportamiento que viola la suposicidn de que las trabajadores desarrollarfan finalmente una conciencia de

clase y derrotarian a sus explotadores,

12 La iendencla mandsta de emplear ecuaclones matemdiicas se fundamenta en el esfuerzo da Marx de confirmar su tecrfa del valor clentiiicamente al daducir las “prugbas" de |a reduccion de

|2 labor hdbil a labor simple y la transformacion de valores a precios de producsidn.

18 Véase Scott (1988), quien proporciona un resumen de los proyectos comunistas de coleciivizacion rural en lz Unidn Soviética, China, Tanzania v Efiopfa.




das debilidades de la economia académica y sus igualmente
importantes y severos impactos en el mundo nos compelen, pues,
a reconstruir los fundamentos ontoldgicos, epistemolégicos ¥
metodol6gicos del campo a fin de desarrollar herramientas in-
telectuales que nos permitan no solo entender, sino fortalecer la
diversidad cultural que todavia caracteriza el mundo.

La economia alternativa: un acercamien-
to hacia un conocimiento pluralista

Hasta ahora hemos repasado las rafces y las debilidades de la
economia académica y su impacto en la sociedad global. La
tarea que enfrentamos en la dltima seccién de este trabajo es
intentar dar luces de una economia capaz de valorar y respaldar
los movimientos reivindicativos y fortalecer un proceso de re-
troalimentacién y convivencia entre sistemas de organizacidn
sociales distintos. Propongo que esto es el desafio fundamental
gue se nos plantea en nuestro papel como cientificos sociales
en un mundo pluricultural.

El primer paso en esta tarea, es la reformulacién de la base
ontolégica, cuyas suposiciones informardn y dardn forma a nues-
tra epistemologia y metodologia. Percibimos que una de las re-
percusiones ontolégicas de la separacién epistemoldgica entre
sujeto y objeto se realizé con el supuesto fin de alcanzar un
saber objetivo y verdadero del mundo. Se deduce que estamos
obligados a anular esta binaria conceptual y reunir e igualar el
sujeto y objeto — lo que implica la afirmacién de la existencia
independiente del objeto y el abandono de la nocién de progre-
s0 lineal — y extraer lecciones para el estudio de las economias
humanas.

Lareunificaci6n entre sujeto y objeto sitdan el investigador den-
tro del mundo sociopolitico del objeto y nos compele a superar
las divisiones ontoldgicas elementales de la economia acadé-
mica: lo econdmico / no-econdmico y lo capitalista / no-capita-
lista. La unificacién conceptual entre lo econdmico y lo no-
econdmico exige que reconozcamos la existencia e igualdad de
las diversas formas de organizar el mundo social y de sus pro-
pios 16gicas y valores. Ignalmente, el abandono de la nocién
del progreso lineal nos dirige hacia un estudio de la reproduc-
cidn en vez de la produccidn. Bstos dos puntos nos llevan a
tener que refornular nuestra perspectiva de “lo econémico”.

En este articulo se asume que la economia académica puede
empezar a alcanzar la diversidad organizacional de las socieda-
des humanas por medio de reubicar la economfa dentro de los
sistemas sociales més amplios, los que hemos llamado sistemas
culturales reproductives. 1Los sistemas culturales reproductivos
(SCR) son sistemas al nivel de sociedades histdricas y cultura-
les de organizacién material e ideacional. Cada sistema tiene su
propia l6gica reproductiva que instituye los horizontes amplios

que codifican el &mbito simbélico de sus miembros, de sus va-
lores, y de su comportamiento y anima las tendencias materia-
les que organizan la configuracién material de una poblacitn.
Aunque los SCR’s cuentan con una légica reproductiva, esto no
indica que tales sistemas sean coherentes internamente ni puros
y aislados de otros SCR’s. Al contrario, SCR’s encierran tanto
sus propias contradicciones y movimientos contrasistémicos,
como los promovidos por la influencia material y simbélica de
otros sistemas.

Los SCRs concretan y son respaldados por las relaciones de
poder que constituyen el 4mbito del poder social, es decir el
4mbito econdmico-politico. Por un lado, 1o econdmico se com-
pone de las instituciones — como la propiedad privada, el tra-
bajo comunitario, la empresa, el dinero, la acumulacidn, la re-
ciprocidad, etcétera — que estructuran las redes de produccidn,
intercambio y consumo que aseguran la reproduccién material
de la poblacidn y las manifestaciones simbdlicas que les dan
significativo. Por otro lado, lo politico comprende a las institu-
ciones — como la Nacién-Estado, el lof, el lenguaje, la religidn,
el parentesco, la salud y la educacién — que regulan las relacio-
nes politicas y sus representaciones simbélicas y que dependen
de la fuerza-coaccidn- y la percepcién de legitimidad por parte
de la poblacion constitutiva. Cabe destacar que si bien uno pue-
de destacar 1o econdmico y lo politico por interés analitico, no
se puede elevar uno por encima del otro; no se puede entender
uno sin considerar el otro, ya que el poder econdmico no existe
sin el poder politico y al revés; y no se puede comprender lo
econdmico ni lo politico fuera del marco de los sistemas cultu-
rales reproductivos en los que estdn fundados.

Las transformaciones de los SCR’s se inician por cambios en
sus bases de poder materiales y simbdlicos, los que provocan,
en el fondo, una falta de correspondencia entre las redes de pro-
duccién, intercambio v los SCR’s. Las transformacidn social
puede surgir de permutas en la base de poder material e
ideacional fomentadas por fuerzas y actores, ya sea econémi-
cos y/o politicos asi como internos de y/o externos a la socie-
dad. Si bien esta conceptualizacién asigna un lugar fundamen-
tal como tal a “lo econémico”, no significa un determinismo
econdmico, ya que no supone una légica interna e independien-
te que regule el 4mbito econdémico. El énfasis en lo econémico
da cuenta solamente de que la supervivencia de cualquier so-
ciedad radica en tiltima instancia en su capacidad de abastecer
las necesidades bdsicas de la poblacién. El cercenamiento de
un SCR en otro no necesariamente resulta en la eliminacién de
uno, puesto que las influencias externas pueden ser agregadas y
reinterpretadas como nuevas instituciones dentro de la 16gica
reproductiva del sistema.

Esta reevaluacién de los enlaces entre lo econdmico y lo politi-
co y la reubicacién del poder dentro de SCR’s, derogan tam-
bién la binaria capitalista / no-capitalista, la que se fundamenta
en concebir el capitalismo inicamente como un sistema econd-

14 Por instituciones entendemos "los sistemas de reglas y convenios sociales establecidos que estr 11as ir

jones sociales” (Hodgson, 2001: 265).
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mico. Como tal, esta reformulacién ontolégica nos ofrece la
ocasién de reflexionar sobre lo gue entendemos por el capita-
lismo. Segin la economia académica, que denominamos tam-
bién cldsica, el capitalismo es un modo de organizacion econé-
mica cuyas leyes internas se fundan en las relaciones de inter-
cambio o de produccién. En nuestro caso, cuestionamos estz
posicién y argumentamos que su desliz se encuentra en la ele-
vacién y el aislamiento de sélo una esfera del capitalismo, la
econdmica. Propongo, por consiguiente, que en vez de teorizar
el capitalismo como sistema econdmico, lo debamos
conceptualizar como un sistema cultural reproductivo.

Si bien Marx fue correcto en notar que la revolucién del capita-
lismo provino del dmbito productivo y que en el capital se en-
cuentra Ja 16gica analitica bdsica del sistema, su falla fue con-
cebir al capitalismo como un sistema econdmico y, como tal, su
teorizacidn del capital se centrd sélo en la relacion vertical en-
tre el capitalista y el trabajador, infiriendo desde alli “las leyes
del movimiento” de aquel sistema.’* El problema fue que in-
tentd deducir el funcicnamiento de sociedades enteras desde
una relacién centrada en un solo dmbito existencial, lo que se
manifestd en varios errores analiticos en las obras del Marx y
los economistas marxistas. Primero, por ejemplo, Marx aceptd
sin critica los argumentos tedricos de Adam Smith en cuanto a
la superioridad técnica de las relaciones productivas capitalis-
tas, lo que resulté en su creencia en la superioridad de la pro-
‘duccion a gran escala, Sin embargo, tales argumentos fueron
desacreditados por el trabajo seminal de Marglin (1974), quien
mostré.que el sistema de fabrica no es necesariamente superior
en términos técnicos y ademas fue generalizado inicamente por
lamaniobra de poder econdmico-politico.'* Segundo, Marx afir-
mo que la centralizacién de propiedad en manos de pocas em-
presas se corresponderia con la incorporacién de las transaccio-
nes mercantiles dentro de las empresas centralizadas, lo que
confirmarfa la superioridad de la economia planificada. No obs-
tante, la evidencia empirica sugiere que una profundizacién de
las transacciones mercantiles se acompafian de la centraliza-
ci6n de industrias, lo que implica que el mercado no dicta las
leyes de la economia al capitalista sino que el mercado sirve
como una herramienta de poder del capitalista. Tercero, y rela-
cionado con lo segundo, Marx postulé una microeconomia en
la que los capitalistas intentan maximizar sus ganancias, lo que
sirvié para el fundamento de sus leyes econémicas. No obstan-
te, 1a evidencia empirica sobre el asunto demuestra que los ca-
pitalistas no maximizan ganancias, sino superan el promedio,
lo que sugiere que los capitalistas prosiguen otro objetivo
(Nitzan, 2002).

Este trabajo plantea, asf, que la revolucién del capitalismo no
radica en el hecho de que la reproduccién mercantil llegue a ser
el principio organizador de la economia sino que ella llega a ser
el principio organizador de la sociedad en su conjunto. El capi-

talismo, segln esta lectura, es un sistema cultural de reproduc-
cién social cuya ldgica reproductiva —la reproduccién extendi-
da de] capital —impulsa la extensién del mercado mercantil so-
bre todo el planeta y la concentracién de control sobre los re-
cursos mercantilizados, tales como la infraestructura producti-
va, los seres humanos, los recursos naturales, el estado, etcéte-
ra. BEsta 16gica se deriva de la dependencia de unidades sobre el
mercado monetarizado para su supervivencia (Wood, 2002) y
reproduccién cultural. Debido a que todas las unidades — ya
sean capitalistas, agricultores de pequefia escala, trabajadores,
estados, familias, etcétera — llegan a ser dependientes del mer-
cado capitalista para su reproduccién material y cultural, el ca-
pitalismo fomenta, o més bien exige, la competencia individual
entre sus unidades, lo que genera que el capitalismo se transfor-
me en un sistema que se reproduce para extenderse.

Asi, aunque el capitalismo busque controlar en el fondo la pro-
duccién y suministro de las necesidades materiales bdsicas, eso
no indica que el capitalismo sea sélo un sistema econdémico.
Como se ha mencionado, transformaciones en los SCR’s siem-
pre intentan en el fondo establecer dominio sobre lo econdmi-
co, lo gue constituye la base material reproductiva de la socie-
dad. Una lectura cautelosa de la historia del capitalismo evi-
dencia c6mo los nacientes capitalistas mercantiles trataron de
generalizar su dependencia inicial sobre el mercado con el fin
de aumentar su poder; el sistema capitalista ha intentado fisca-
lizar y emplear tanto poder politico como econdmico para al-
canzar su dominio; y el capitalismo se ha extendido a regular
nuestras vidas mucho m4s alld de la provisién de la superviven-
cia material, es decir, de lo econdmico. Una mirada al mundo
actual sugiere pues que el capitalismo no es s6lo un sistema de
produccién y suministro de las necesidades materiales. Al con-
trario, el capitalismo maduro — es decir, el capitalismo caracte-
rizado por industrias altamente concentradas y centralizadas —
pretende controlar no sélo el abastecimiento de las necesidades
bésicas materiales a través de mercados mercantiles, sino el pro-
ceso entero de la reproduccidn material y cultural-simbélica,
incluyendo el arte, la moda, el sexo, laidentidad y el género, la
produccidén y divulgacién del conocimiento, el ocio y la diver-
sidn, el intercambio, el consumo, y el desperdicio,”” la crianza
de nifios, las politicas domésticas y las relaciones internaciona-
les, etcétera. Asi, la perspectiva analitica avanzada en este arti-
culo arguye que el capitalismo representa la privatizacién y
mercantilizacidn de poder no sélo econdmico sino social.

En el sistema capitalista, los capitalistas despliegan su poder a
través de la unidad analftica bdsica, el capital. Pero segiin esta
interpretacidn, el capital no es sélo larelacién entre el capitalis-
ta y el trabajador. El capital es, la capacidad integral de contro-
lar, formar y reestructurar el proceso de reproduccién social en
su totalidad. Bl poder en este sistema, por lo tanto, radica en el
control sobre recursos mercantilizados. Pero, ;cémo estudia-

17 En cuanto al desperdicio, piénsese, por ajemplo, en los recursos destinados cada afio a actividades no productivas, como armas, y la obsolescencla planificada de autos y computadores, entre

otros productos.

15 Noto acd gue el andlisis del capltallsmo avanzade posterior se fundamenta en gran parte en las obras de Mary, L.e., la tendencia hacla la centralizacidn de la propiedad y la expansidn de las
relaciones mercantiles a todas las actividades humanas. No obstante, busca superar algunas limitaciones de la economia manxista — principalments el enfogue casl exclusivo en el capitalismo y
sU microeconomia y conceptualizacién del capital — y como tal desarrollar un marco analitico més ablerto, flaxible y explicativo.

16 Esto no significa que Marx no reconociera Ja importancia del poder politico en la transiclon al capitalismo sino que pensé gue tal poder politico adelantaba un proceso Inevitable.



mos tal control? Primero, podemos interpretar el capital
cuantitativamente. Ya que el capital representa la capacidad de
ordenar el proceso social a traveés de mercados mercantiles, uno
puede medirlo en unidades monetarias universales — es decir,
como una cantidad de riqueza mercantilizada — y desarrollar
mediciones de la dependencia de unidades individuales sobre
mercados mercantiles.

Pero estos no nos informan respecto del funcionamiento con-
creto del sistema de dominacién y control; mide tinicamente la
capacidad de ejercer poder. Tenemos, por lo misme, que inves-
tigar las relaciones concretas del sistema, tales como los arre-
glos entre empresarios y politicos, las relaciones entre vende-
dores y compradores, las politicas internacionales, etcétera, lo
que involucra medidas cualitativas. Puesto que el vinculo entre
las medidas cuantifativas y cnalitativas no es lineal ni perfecto,
tenemos que admitir que mientras somos por un lado cientifi-
cos objetivos, por otro lado somos poco més que relatores sub-
jetivos. Como tal, nunca podemos establecer la existencia de
una sola verdad. Podemos avanzar la validez de nuestra visidn,
arguyendo con relacién a los de otros.

Con el enfoque que indaga en el control sobre el proceso de
reproduccion sociocultural, vemos que en el capitalismo madu-
1o los capitalistas no intentan solamente maximizar ganancias
absolutas porque tales estrategias no corresponden necesaria-
mente con la amplificacién del control y del poder. Daré dos
ejemplos de esto. En la economia estadounidense, los capitalis-
tas han mantenido una sobrecapacidad extensa y consistente de
por lo menos veinte por ciento,’ lo que reduce las ganancias
totales drasticamente, pero facilita el mantenimiento de control
sobre la industria. La agricultura industrial en gran escala, en
tanto, es altamente no renfable y depende de una enorme canti-
dad de subsidios, los que en los paises desarrollados superaron
300 mil millones de délares en el 2002 (UF Farm Group, 2003).2?
No obstante, las empresas transnacionales la promueven por-
que les permite controlar la produccién y suministro mundial
de los alimentos y, como tal, los recursos humanos
mercantilizados. Cuando uno reflexiona sobre el monto de los
subsidios, los desagravios fiscales como prestaciones para la
depreciacién y gastos deducibles, etcétera,” uno se pregunta:
jcudntas industrias centralizadas serfan rentables sin esta asis-
tencia estatal extensa? y jsi el capitalismo maduro no es renta-
ble sin asistencia estatal, por qué ubicamos las ganancias al cen-
tro de nuesiro andlisis? Por eso, propongo que en vez de prose-
guir considerando las ganancias maximas, los capitalistas bus-
can aumentar, por medios econdmicos asi como politicos, tanto
su volumen relativo de activos mercantilizados — en relacién
con ofros capitalistas tanto dentro de su sector y pais como fue-
18, los trabajadores asalariados, y sectores no capitalistas —como

168 Que es actualmente lo comin en la mayorfa de las industrias mundiales,

su control sobre todos los recursos mercantilizados.?

Los medios porlos que estos objetivos se llevan a cabo son dos:
(1) incorporar recursos naturales asf como humanos al sistema
capitalista mediante el proceso de mercantilizacién; y (2) con-
solidar su dominio sobre tales recursos mercantilizados (infra-
estructura productiva, seres humanos, estados, etcétera) por
medicién de la concentracién de su propiedad de y por control
sobre tales recursos — a través de medios como fusiones y ad-
quisiciones, restriccién de inversién, instrumentos financieros
como bolsa y préstamos,” derechos de propiedad y patentes
intelectuales, publicidad y marcas, la prensa y la industria del
entretenimiento, tratados de inversidn y libre comercio, tarifas,
etcétera. Como el capital representa la propiedad de y el control
sobre los recursos mercantilizados, el capital representa, pues,
una reclamacién sobre la organizacidn sociel total y, como tal,
la capacidad progresiva de controlar todas las actividades hu-
manas.

El restablecimiento de la igualdad conceptual del objeto en el
estudio de las economias supone consecuencias importantes
también en cuanto a nuestra epistemologia y lo que considera-
mos como conocimiento vdlido y como verdad. Vimos que la
ciencia cldsica y la economia académica postulan la reparticién
entre “hechos™ y “valores” y se han dedicado a lo anterior en
forma de las leyes transcendentales que rigen el mundo mate-
rial. Pero la igualdad y la inseparabilidad del sujeto y el objeto
nos instruyen que el conocimiento es siempre co-producido. Por
lo mismo, los hechos son inseparables de los valores porque el
conocimiento es contingente y depende del punto de vista y de
los rasgos tanto del sujeto como del objeto, lo que nos sugiere
que la verdad es siempre incierta. Las palabras del fil6sofo John
Berger, reflexionando sobre su experiencia de vivir dos afios en
una comunidad campesina francesa, captura bien el confraste
entre los dos planteamientos sobre el conocimiento y la verdad:
“el campesino no acepta la creencia en el progreso eterno, no
acepta su diagrama estratégico del conocimiento rodeado por la
incertidumbre; en vez de esto, el campesino coloca la incerti-
dumbre al centro, rodeada por el conocimiento... La diferencia:
la verdad como certeza; la verdad como incertidumbre” (Berger,
1987: 282).

Debido a la relacion simbidtica y contingente entre el objeto y
el sujeto y la verdad y la incertidumbre, se sigue que no existen
leyes que regulen el &mbito social. El mundo social y bioldgico
se definen més por su novedad que por su previsibilidad. Lo
que catalogamos como leyes son mds bien tendencias
estructuradas. El papel de la teorfa econdmica radica, a nuestro
juicio, en (1) teorizar los SCRs presentes en un lugar determi-
nado; y (2) subrayar la interaccidn entre las tendencias materia-

19 Podemos agregar a esta ciffa los 180 mil de millones de délares mds que el goblermo estadounidense reparird en los diez préximos afios, segin legislacitn aprobada en 2002,
20 En Canadé en 1887, por ejemplo, tales formas de asistencla a empresas alcanzaron los 5180 mil millones de ddlares (CAD) o $87,552,277,833,805.48 (GLF), aungue uno tentria que ajustar

las cliras para reflelar diferenclas en el podar adquisitive entre Jos paises,

21 En tal sistema entonces, |2 capacidad de restringir la produceldn para el aumentar control es tan Importante como la capacidad para ampliara, lo que comtribuye a la tendencia hacia el
estancamienio productivo an los paises desarrollados y los clelos de expansién y quigbra en las economias en desarrolio.
22 Los primeros dos que explican en parte por gué el capltal en el capifalismo maduro toma cada vez més la forma de instrumentos financieros.




les y sus manifestaciones institucionales, con el fin de (3) pro-
bar nuestras hip6tesis por medio de un examen del comporta-
miento econémico concreto de los individuos, lo gue siempre
debe ser el objetivo de las investigaciones econémicas.

Ahora bien, podemos entrar al punto culminante de la critica y
reformulacién de la economia académica, en la cnal elabora-
mos las implicancias metodoldgicas de nuestras posiciones
onfolégicas y epistemoldgicas. Segiin la ontologia resefiada
anteriormente, el primer paso metodoldgico es integrar lo ético.
El objetivo no deber ser alcanzar un planteamiento ético uni-
versal. Las éticas son en su fondo una serie de acuerdos entre
personas respecto al comportamiento, los que implementamos
para posibilitar y facilitar nuestra convivencia en este mundo.
Puesto que las investigaciones y el conocimiento son ambos
co-producidos por el investigador y los participantes, se sigue
que las éticas representan en su fondo la condicién bésica de
nuestro conocimiento del mundo. En el caso de los proyectos
que involucran a poblaciones indigenas u originarias, como el
caso del pueblo mapuche en el centro-sur de Chile, cuando ha-
blamos de lo ético hablamos en el fondo del intento de superar
las divisiones fomentadas por la realidad de la coexistencia de
culturas distintas.

Aungue no existen soluciones perfectas, quiero compartir unas
reflexiones que tengo en cuanto a cémo podemos salvar, en parte,
las imitaciones de las investigaciones académicas en el marco
del mundo multicultural y globalizado. Debido a que el conoci-
miento, segiin nuestra ontologia, es co-producido, debemos dar
cuenta de que nuestros métodos y conceptos de investigacidn
inevitablemente se enrafcen en muestras propias culturas y en
sus suposiciones. Por consiguiente, el disefio — incluyendo los
meétodos investigativos y los conceptos de fondo que prescriben
en gran manera los resultados — y el desempeiio de los proyec-
tos deben ser igualmente co-producidos para que el conocimiento
que salga de estos proyectos refleja las perspectivas
socioculturales de ambos lados. Esto implica que el investiga-
dor no debe llegar al contexto en el que trabajard con un pro-
yecto y con conceptos fijos. Junto con la conciencia por parte
del investigador de las repercusiones sociopoliticas de la pro-
duccién de conocimiento cientifico, esto exige ademds que el
investigador y los participantes se pongan de acuerdo en rela-
cidn a los objetivos y resultados concretos de tales labores, con
el fin de asegurarse que el proceso de la produccién y divulga-
cidn del conocimiento resultante sirva a los intereses y necesi-
dades de todos los actores. S6lo desde estos fundamentos éticos
podemos llevar a cabo proyectos de investigacidn cientifica ca-
paces no s6lo de comprender realidades, sino fortalecer la di-
versidad sociocultural del planeta

El objetivo de alcanzar la variedad y complejidad del mundo
material nos lleva al segundo paso metodolégico. En esta etapa,
nuestro papel no es teorizar sistemas puros ni proponer su exis-

tencia. Al contrario, nuestros desafios radican en identificar la
poblacién investigada, esbozar los SCR’s relevantes, elaborar
sus l6gicas reproductivas, sus tendencias materiales y los hori-
zontes ideacionales de pertenencia, ademds de estudiar la rela-
¢idn histérica entre las instituciones de cada sistema en el sitio
de investigacidn con el fin de destacar las fuerzas socioculturales
presentes dentro de la poblacidn identificada.

La pregunta de fondo en esta etapa es la siguiente: en un SCR,
;cudl es la unidad dominante que esté reproduciéndose? Si des-
tacamos tal unidad, podemos elaborar la 16gica reproductiva que
la ordena. Desde esta 16gica reproductiva, podemos enfonces
teorizar las fuerzas materiales y los horizontes ideacionales. En
el sistema capitalista, por ejemplo, 1a unidad bésica es el capi-
tal. El capital conforma las relaciones de poder mediadas por el
mercado mercantil. Ya que en el capitalismo todos los actores
dependen del mercado competitivo para su reproduccién, la 16-
gica del capital es la reproduccién extendida del poder
mercantilizado. Las fuerzas materiales son, por consiguiente,
la mercantilizacién expansiva y el acrecentamiento del control
sobre los recursos mercantilizados. Como sabemos, los hori-
zontes ideacionales del capitalismo son la unidad individual
egoista y el ciudadano unitario del Estado — Nacién — lo que
fomenta la competencia y sitda al individuo dentro de un hori-
zonte de pertenencia cuyos valores principales consisten en el
individualisme, la competencia, el progreso y el crecimiento
lineal.

Con una base en las relaciones histéricas entre las instituciones
de cada SCR, podemos iniciar la dltima fase metodoldgica. Al
contrario de la metodologia de la economia académica y su
binaria de forma / proceso, el planeamiento avanzado acd ubica
la explicacién de la conducta de los actores econgmicos como
el objetivo de lainvestigacidn, en vez de partir desde sus funda-
mentos a priort. El andlisis concreto de economias empieza con
la eleccidn de la unidad analitica bésica. Asi, el concepto de
Polanyi de “householding” — lo que constifuye cualquier uni-
dad reproductiva de dos personas o0 mds, COmMO una empresa,
una familia, etcétera — sirve en este caso, porque es inclusivo,
amplio y relacional. Nuestros conceptos analiticos deben ser
flexibles, como la conceptualizacidn del capital avanzada, por-
que son herramientas intelectuales que deben provocar pregun-
tas en vez de usarse como verdades eternas que nos dan todas
las respuestas, como es el caso en la economia académica. En

Figura 1. Sistemas culturales reproductivos (SCRs).

Ambito productivo
1/ y

Ambito de consumo —* Ambito de intercambio
I

23 Uno puede arglilr que este planteamlento “politiza” el proceso de la produceitn de conosimiento. Sin embargo, a

umento que ests proceso es inevitablemente "politice” v la afirmacidn de la

neutralidad dal investigador s6lo fortalece |2 posicion de las clases dirigentes que controlan la produccitn y divulgacli%n del cnnocimianfél, ‘Coma tal, este planteamiento es por su naturaleza un

Intento de desamollar una metodologfa econdmica capaz de servir como una herramienta en fa lucha en contra de las fuerzas homog

v axple que imperan en el mundo actual.




contraste al plantearniento de la economia cldsica, que se centra
conceptualmente en el dmbito de produccién o intercambio,
entendemos que cada unidad analitica — digamos, en este caso,
una familia mapuche del campo — constituye un ciclo econémi-
co reproductivo completo:

Cada dmbito representa una esfera analfticamente distinta pero
précticamente vinculada, las que juntas conforman las relacio-
nes de produccidn, intercambio y consumo, en tanto sus mani-
festaciones materiales como simbdlicas. Segiin esta conceptua-
lizacién, las instituciones econdmicas y politicas (I) median la
circulacién entre los tres 4&mbitos (Figura 1). Como tal, la ela-
boracidn de cada dmbito involucra un examen de las institucio-
nes econdémicas y politicas incorporadas en el circuito
reproductivo familiar y los vinculos entre los &mbitos. Por ejem-
plo, un inventario de los gastos monetarios familiares anuales
(sélo una parte del consumo familiar) nos exigiria investigar
cémo los gastos repercuten en lo que se produce (y como se
produce) y lo que se vende (y como se vende) desde la familia.
;Contribuyen los gastos a un cambio en los cultivos y produc-
ci6én predial, en el uso de insumos, en el trabajo a sueldo, enla
asistencia de los hijos a la escuela, efcétera? Ademds, hay que
considerar la dependencia de la familia de las instituciones de
consumo capitalistas — por ejemplo, supermercados, gastos en
los sistemas de educacién y salud occidental, el uso del caste-
llano, etcétera, para conseguir los bienes de consumo — y las
fuerzas sociales que las impulsan y su impacto sobre la 16gica
reproductiva del SCR mapuche.

Tenemos también que situar el circuito econdmico de la familia
dentro de los circuitos mds amplios, es decir, dentro de los cir-
cuitos regionales, nacionales e internacionales. Cada nivel
geografico-administrativo — digamos lo regional, lo nacional y
lo internacional — est4 conformado por su propio circuito eco-
némico reproductivo. A fin de ubicar la economia familiar en
su entorno econémico-politico, actual y futuro, hay también que
desarrollar una imagen de las instituciones econdmicas y poli-
ticas relevantes en cada nivel del circuito econdmico de la fami-
lia. Por ejemplo, un entendimiento de lo que la familia
intercambia a través de mercados capitalistas nos posibilita en-
lazar el intercambio familiar con las redes de intercambio mds
extensas. Un andlisis de tales redes involucra un examen de los
mercados de intercambio en los que las familias venden o po-
drian vender y en las actividades de instituciones regionales,
nacionales, e internacionales — como comerciantes, tratados de
libre comercio, exportadores de otros paises, etcétera—en tales
mercados. Igualmente, un andlisis de los mercados de intercam-
bio demanda que vinculemos la produccién y el consumo re-
calcando asuntos Telacionados, tales como los subsidios estata-
les a empresas agricolas, los estdndares de calidad, el control de
los supermercados sobre el consumo nacional, las percepcio-
nes de los consumidores sobre la calidad de los productos
mapuche, efcétera. )

Lameta de este trabajo no es intentar solucionar todas las difi-
cultadas implicadas en el esfuerzo de comprender fendmenos

tan complejos como las economias humanas ni plantear una
teorfa completa y coherente. Al contrario, este articulo busca
proponer unas lineas de investigacidn, reflexién, y transforma-
cion en relacién a como concebimos la economia en nuestros
roles como académicos y ciudadanos. En este sentido, este tra-
bajo incorpora un aporte preliminar en el intento de desarrollar
un nuevo marco teérico y metodoldgico para el estudio de las
economias humanas. Su modesto objetivo es posibilitar y pro-
vocar un didlogo y una retroalimentacién entre economistas y
no-economistas con el fin de abrir la economia a los demas cam-
pos de las ciencias sociales y visualizar el desarrollo de un estu-
dio transdisciplinario de nuestras economias.
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Virtualidades, Melancolias.
Sobre las Posibilidades de Recuperacion de la
Agricultura Tradicional en los Campos de la
Sobremodernidad.

Rufino Acosta Naranjo'

Resumen

Uno de los aspectos bdsicos de la Agroecologia es el interés
por el estudio, mantenimiento y recuperacion de la agricultura
tradicional y la indagacidn en el conocimiento campesino de-
sarrollado entorno a ella. En el caso de Espaia, este interés es
relativamente reciente y la recuperacidn de dichos
agroecosistemas se enmarca en un contexto que difiere bastan-
te de las condiciones histéricas, econémicas y culturales, en
las que surgid este campo de estudios en América Latina. Por
ello es necesario abordar esas diferencias y ahondar en las di-
ficultades y potencialidades a las que se enfrenta una
agroecologia que quiera desarrollarse en estas condiciones,
tanto en Europa como en América Latina, asi como en la vir-
tualidad de los agroecosistemas tradicionales en dicho confex-
ta.

Abstract

One of the basic aspects of Agroecology is its interest for the
study, maintenance and recovering of traditional agriculture and
the search for the peasant knowledge developed around it. In
Spain, this interest is relatively new and the recovering of these
agro-ecosystems is set in a context that difers substantially from
the historic, economic and cultural conditions in which this field
of study was born in Latin America. For this reason it is
necessary to tackle these differences and to dig into the
difficulties and potentialities which this type of agroecology
faces. This agroecology wants to be developed, both in
Europe and Latin America, following these conditions and also
through the virtuality of traditional agro-ecosystems inthe above
mentioned context.

Introduccion

agricultura industrial, constituye un supuesto bisico de

la Agroecologia® la existencia de una cierta racionalidad
ecoldgica en el campesinado y en la agricultura por €l desarro-
llada a lo largo de siglos, la agricultura tradicional (Guzmén et
al. 2000; Altieri, 1991; Toledo, 1993). En efecto, histéricamen-
te los campesinos han desarrollado sistemas de manejo de los
recursos naturales que han garantizado su renovabilidad. No
guiere decir esto que toda comunidad campesina, como toda
civilizacidn, haya sido ecoldgicamente inocente (Deleage y
Demery, 1986), es mis, pruebas tenemos de culturas, y culturas
campesinas, que han desaparecido precisamente por un manejo
inadecuado del medio, aunque una diferencia sustancial con la
situacién actual es que las crisis ecoldgicas eran localizadas.

Frentc a los graves problemas ecoldgicos del modelo de

Llegados al actual grado de deterioro ecoldgico, se vuelve la
mirada a las agriculturas tradicionales y su mentada racionali-
dad, aunque ésta se deba intentar validar en cada caso especifi-
co en que se estudien los agroecosistemas locales y su proceso
de transformaci6én. Su estudio sirve tanto para fortalecer el
mantenimiento de los sistemas agrarios tradicionales como para
buscar la solucién de problemas en la agricultura modernizada,
existiendo numerosas evidencias del éxito de revitalizar précti-
cas tradicionales, y mejorar sistemas agrarios actuales con
agriculturas tradicionales garantizando un aumento de las pro-
ducciones con lo se ha dado en llamar intensificacidn sustenta-
ble (Altieri, 1991; Alonso et al 2002; Pretty, 1995).

En BEspafia existi¢ hasta aproximadamente los afios cincuenta
una agricultura basada en el manejo de los procesos bioldgicos
naturales casi de ciclo cerrado, en el uso de la energia humana y
animal, en su mayor parte orgénica, asentada sobre la diversi-

1 Departamanto de Antropologia Social, Universidad de Sevilia, Gf Dofa Marfa de Padilla, s/n, 41004, Sevilla. Espana, racosta@us.es
2 Acerca de la Agroecologia, se puede consultar el manual Introduccion a la Agroecologia como desarrollo rural sostenible (Guzmin et al, 2000), en el gue ademds de sus planteamientos

téoricos ¥ metedoldgicos se pueden encontrar experiencias y estudios de casos concretos.
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dad y la conservacién y reproduccidén del suelo, el agua y la
materia viva y con procesos de trabajo en que primaba la co-
operacién simple (Sevilla y Gonzélez de Molina, 1993; Abad y
Naredo, 2002). Aunque una cantidad considerable de los paisa-
jes agrarios a que dio lugar esta agricultura tradicional se man-
tienen, el manejo de los mismos es sustancialmente diferente y
s6lo en una parte muy pequefia responde a la antigua légica.
Siendo asi, la comprensidn y recuperacién de todo aguel cono-
cimiento es de gran importancia a la hora de disefiar modelos
de manejo de los agroecosistema adecuados a las condiciones
locales, pues a partir de éstas surgié el conocimiento local y a
ellas se adapta. Por todo ello encierra un potencial de desarrollo
agroecoldgico importante. En este sentido, Hornborg (2001) nos
hace ver laimportancia de una postura normativa contextualista,
frente al desarraigo, la descontextualizacién o racionalizacién
gue se dan en cualquier d&mbito de la sociedad actual sobre los
que se asienta el saber cientifico y la economia. Asi, niega la
capacidad de sistemas totalizantes como la ciencia y el merca-
do para resolver los problemas de la supervivencia humana, a
la vez que aboga por el reconocimiento de los significados lo-
cales e implicitos, del saber ecolégico tradicional, como com-
ponentes bésicos de una subsistencia sostenible. Ese saber im-
plicito, esa ldgica prictica de la que habla Bourdieu, o cédigo
restringido en los términos de Bemstein, es consustancial al
conocimiento local, refiere a caracteristicas del medio e ins-
trucciones para su manejo que sélo en ese contexto son
entendibles, no siempre identificables en términos de propdsito
conscientes y teniendo que ver con la estética o el ritual (Acosta,
en prensa,a). En este sentido, es de suma importancia el con-
cepto de pluralidad epistemoldgica gue defiende la
Agroecologia, dando validez a la forma de conocer de los cam-
pesinos, situdndola asf en el mismo plano del conocimiento cien-
tifico convencional (Guzman et al., 2000; Alonso et al., 2002).
Asi, el saber tradicional puede codificar observaciones tremen-
damente importantes sobre el proceso ecoldgico, relaciones muy
complejas, en términos muy distintos al lenguaje y lalégica de
la ciencia. Bl recurso a la metdfora, cuya importancia hemos
constatado en miiltiples estudios, tan propio del conocimiento
local, tiene una significacién crucial porgue es “un modo de
conocer que incorporalas condiciones mismas del conocimien-
to”, y es capaz de “activar conocimientos practicos ticitos ba-
sados en la experiencia de condiciones locales sumamente es-
pecificas” (Homborg, 2001).

Habida cuenta de la complejidad y especificidad de las relacio-
nes ecosistémicas, quizds la definicién de las mejores estrate-
gias para la sustentabilidad sean las que hagan los actores loca-
les que practican el manejo de los recursos, tienen una expe-
riencia secular de esas condiciones locales y a los que les va la
supervivencia en ello (Hormborg, 2001). Bs por esto que la pér-
dida o erosién de todo el conocimiento codificado de miltiples
formas y transmitido por la oralidad y la praxis y su sustitucién
por conocimientos y manejos descontextualistas e inespecificos
se constituya en un problema para los agroecosistemas y su
sostenibilidad.

Para abordar esta cuestién asi como las posibilidades de recu-
peracidn de las ldgicas, corpus y praxis en el manejo de los
recursos, resulta relevante la consideracién de la pluralidad de
agriculturas existentes hoy en dia en el planeta, siendo burda
una caracterizacidn dicotGmica entre agricultura moderna de
los paises del Norte y tradicional o indigena de los del Sur, Se
trata de una realidad tremendamente compleja que en su diver-
sidad ha de ser considerada con un gradiente, eso si, que irfa
desde la extrema artificializacién de la agricultura industrializada
que crea casi totalmente las condiciones del desarrollo de las
plantas, y cuyo médximo exponente es el invernadero
hipertecnologizado, hasta las horticulturas indigenas que se baten
desesperadamente contra la amenaza del etnocidio e incluso el
genocidio. Todas ellas, no obstante, estdn hoy en dia insertas en
un sistema econémico mundial que afecta, en mayor o menor
grado, a cualquier lugar y proceso productivo agricola. Igual-
mente encontramos enormes diferencias entre lo que algunos
llaman ecoagriculturas, pudiéndose hablar de unas
Ecoagriculturas del Centro, las que aun buscando determinadas
garantias ambientales no cuestionan el modelo econérmico, so-
cial y politico de la agricultura industrializada actual, y la
Ecoagriculturas Periféricas, que si lo cuestionan, existiendo
ejemplos de ambas tanto en los paises del Norte como del Sur
(Alonso et al., 2002).

Es interés de este articulo plantear las dificultades reales de la
Agroecologia y de las apuestas por la recuperacién de las
agriculturas tradicionales en el contexto de las agriculturas
modernas, tanfo del Norte como del Sur. Ello a partir de la ex-
periencia espaiiola y de un medio rural plenamente integrado
en la Unidén Europea ¥ sometido a su contexto econémico, so-
cial y politico, en el convencimiento de que en la actualidad y,
sobre todo, en el vislumbramiento de las tendencias de futuro,
existen grandes similitudes con lo que sucede o casi inevitable-
mente sucederd en la agricultura latinoamericana. Pensando
especialmente en el caso de Chile donde, por razones de diver-
sa indole, se asentd de manera bastante expeditiva y didfana un
meodelo de agricultura y agroindustria que sigue fielmente los
esquemas mercantilistas europeo y norteamericano. No se trata
de aceptar como inevitable un desarrollo unilineal, ni econémi-
co ni cultural, con la imparable extensién de un modelo, sino de
plantear las posibilidades de persistencia o recuperacién de for-
mas de manejo de los recursos y formas de vida especificas en
el contexto de la globalizacién y la generalizacién y
profundizacién de ese modelo. Nos centraremos para ello enun
medio rural, el espafiol, en el que las formas de agricultura tra-
dicional fueron reemplazadas por la agricultura industrial. Se
trata de un contexto en el que no existe un potencial de resisten-
cia de tipo étnico y donde los campesinos como tales han des-
aparecido, lo cual sf establece notables diferencias con el caso
de bastantes lugares de Chile.

Como ya hemos dicho, por razones diversas, hay un interés
renovado por los agroecosistemas tradicionales, siendo lo més
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novedoso que esto suceda en el Norie, pues hace ya algtin tiem-
po que las agriculturas indigenas o campesinas son objeto de
interés de los investigadores, como ponen de manifiesto los tra-
bajos de Toledo, Herndndez Xolocotzil o Posey, por poner sélo
algunos ejemplos conspicuos. En efecto, en los tiltimos Hem-
pos hay un cierto intento de recuperar, o al menos de sistemati-
zar, el corpus y la praxis, el conocimiento y el manejo de los
recursos que algunas comunidades campesinas espafiolas lle-
varon a cabo en tiempos pasados, dando como resultado una
suerte de inventario de esas formas de manejo tradicional en
algunos pueblos o comarcas. Bjemplo de ello serfan trabajos
aun sin publicar de algunos grupos comarcales de desarrollo,
monografias locales o el trabajo que algunos antropdlogos he-
mos llevado a cabo en la comarca de Tentudfa, en el sur de la
regién de Extremadura (Acosta, 2002; Acosta ef al. 2001).

Ahora bien, en el actual contexto de la agricultura espafiola, la
recuperacién del conocimiento tradicional en el manejo de los
agroecosistemas pareceria un esfuerzo no por notable menos
iniitil y ya sabemos que, como dijo el filésofo, el esfuerzo imitil
conduce ala melancolia, en nuestro caso la de una de un corpus
que perdid su praxis, sin virtualidad, como reliquia o curiosi-
dad einol6gica. El banco de germoplasma es el referente icono-
grifico para este tipo de problema, el de un material recogido y
congelado como testimonio a la espera quizds de una nueva uti-
lizacién, pero almacenado ex sifu, lejos del lugar y del tiempo
en que fue vida plena. El canto de la probidad de esos
agroecosistemas, la demostracién de su racionalidad, puede ser-
vir para cargar de razén aun mds su defensa y lanecesidad de su
estudio, que de suyo ya se justificaria por su interés cientifico,
como investigacion bdsica. Pero, mds alld de todo ello, de lo
que se trata aqui es del problema de la facticidad de su recupe-
racién hoy, teniendo en cuenta que se trataria, en el mejor de los
casos, de una recuperacién muy parcial y que para ello se re-
querirfa de un nuevo tipo de agricultura, entre otras cosas por-
que el contexto, econdmico, social, politico e incluso ecoldgico
yano es el de antes, ya no estaria adaptada a las condiciones
ambientales y sociales de aquella forma de agricultura.

Lo que pretendemos a partir de ahora es intentar vislumbrar
posibilidades de futuro de los manejos tradicionales de los
agroecosistemas considerando la situacién actual en Buropa, y
de manera mds concreta en Hspafia, para mostrar algunas dife-
rencias significativas con América Latina, a la que la
Agroecologfa ha tenido como referente en tantos aspectos. Aun
teniendo en cuenta la consideracidn que hicimos anteriormente
de que, a su vez, dentro de los dos dmbitos que consideramos,
hay una pluralidad de situaciones y siendo conscientes de lo
problemadtico de tal comparacidn, creemos que merece la pena
llevar a cabo el contrapunto.

Agricultura, subsistencia y seguridad
alimentaria

La situacién de la agricultura europea es notablemente diferen-
te de bastantes 4reas de paises del Sur en los que la Agroecologia
tiene como uno de los objetivos basicos garantizar la seguridad
alimentaria, la produccién de una cantidad de alimentos sufi-
cientes para las propias comunidades locales, para los propios
productores, buscando en primer lugar la autosubsistencia®. El
proceso de modernizacién agricola, la implantacién de Revolu-
cién Verde, ha sido un aspecto més de un proceso que ha su-
puesto unas condiciones de vida en general bastante aceptables
para los agricultores europeos que se han logrado mantener en
la actividad y que son propietarios. Incluso para los trabajado-
res agricolas, aun en situacidn de desempleo, la subsistencia, y
la alimentacién concretamente, no es un problema. No obstan-
te, conviene tener muy presente el surgimiento de infraclases
rurales en el caso de agriculturas muy capitalizadas, que se cons-
tituyen en el ejemplo de méxima artificializacién y moderni-
dad, cual es el caso de la agricultura bajo pldstico o en inverna-
deros de lugares como Almeria, Murcia o Huelva, en que los
eventuales, en su gran mayoria inmigrantes, viven en unas con-
diciones de vida en muchos casos deplorables y en sitnacion de
inseguridad juridica y los jornaleros espafioles se enfrentan a
una situacién de paro crénico (Izcara, 2002).

No obstante ello, en la Unién Europea, junto con el ecolégico,
uno de los principales problemas de la agricultura es el de los
excedentes agrarios, que agrava un problema estructural en la
agricultura en general, cual es el de la caida de los precios de
las producciones primarias, y que se ve y se verd agravado a
corto plazo con la ampliacién de la Unién a nuevos paises del
este europeo, con los acuerdos preferenciales con paises veci-
nos, por ejemplo Marruecos, y con la bajada de aranceles que
imponen los convenios internacionales de comercio. Una ex-
pansién del consumo interno de producciones agricolas es poco
probable, a no ser puntualmente en ciertos productos, porgue se
estd al borde de la saturacién bioldgica del consumo individual
(Abad y Naredo, 2002). Todo esto quiere decir, entre otras co-
sas, que no es la necesidad de alimentos, ni para los agriculto-
res ni para las comunidades locales o el pafs, un motivo y argu-
mento que pueda movilizar a la sociedad civil o al Estado a un
giro agroecoldgico.

Ahora bien, la seguridad alimentaria tiene una segunda acep-
cidn que puede ser un motivo agroecoldgicamente eficiente, la
de alimentos sanos y seguros. En efecto, una de las dimensio-
nes de la llamada sociedad del riesgo es la de la inseguridad, y
a veces el caos, creado en torno a los males producidos por los
productos alimentarios. La mayor cantidad de produccién con-
seguida con las nuevas variedades de semillas y animales y con

3 Enuna linea argumental parecida a la que agul exponemos, Manuel Gonzdlez de Molina sefiala cémo son objetives primordiales da la
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la artificializacién extrema de la fitotecnia y zootecnia, el
violentamiento de los ciclos de produccién, de los tiempos de
siembra y cosecha para producir en todo momento, el auge de
los extratempranos, han traido como contrapartida, de modo
general, una disminucién de la calidad de las producciones, tanto
en su composicién como en su valor nutritivo y su sabor. Asi-
mismo se han simplificado enormemente las cualidades
organolépticas, con una uniformizacién de las formas, calor,
sabor o textura de los alimentos. Junto a ello, el uso de sustan-
cias quimicas de toda laya ha dado lugar a problemas diversos
de salud, con algunos casos llamativos de muertes y alarma en-
tre la poblacién, siendo uno de los dltimos el de las “vacas lo-
cas”. Uno de los grandes problemas de este asunto es que la
1lamada bomba alimentaria viaja oculta, a menudo no se tiene
buena constancia de ella, sus efectos son acumulativos, de lar-
go tiempo, dificil atribucién de causalidades, etc. En el caso de
los organismos modificados genéticamente, sus efectos estin
aun por ver, aungue ya sepamos bastante, en algunos casos.

Frente a ello, tenemos la calidad contrastada de muchas de las
producciones de la agricultura tradicional y sus variedades lo-
cales, de sus cualidades nufricionales, de sus matices de sabor,
color, textura, forma, o de la adaptacidn a un manejo no agresi-
vo y degradador de los recursos, a trueque a veces de una me-
nor produceién, aunque hasta esto 1dltimo ha sido refutado si
vemos el proceso a medio y largo plazo*

Aunque la demanda de productos sanos es un desideratum sin
mucha sustanciacién en las practicas diarias de consumo de la
gran mayoria de ciudadanos, y ciertos grupos sociales y colec-
tivos llevan a cabo iniciativas para que sea una realidad, pu-
diéndose dar cuenta de bastantes casos de organizaciones y
empresas dedicadas a la promocién, produccién y distribucién
de alimentos de calidad. Como hemos de ver més adelante, la
agricultura ecoldgica se engloba dentro de este &mbito, con una
pluralidad de motivaciones y perfiles sociales en los que el ser
un alimento sano y la dimension de distincidn social, confor-
man el conglomerado de referentes para los consumidores.

En todo el entramado de cuestiones vinculadas con el consumo
de determinado tipo de productos considerados sanos,
verndculos, peculiares, etc. tienen que ver también las motiva-
ciones y dindmicas del consumo en las sociedades contemporé-
neas. En efecto, el llamado consumo conspicuo es una caracte-
ristica de ciertos individuos y grupos sociales y a fravés de la
distincién ahondamos en las bases sociales del gusto. Esto es
especialmente relevante en la sociedad de consumo, y més con-
cretamente en el consumo posfordista, que viene a enfatizar los
mecanismos de adquisicién compulsiva de productos en mer-
cados saturados a través de la identificacién de los individuos
con caracteristicas peculiarizantes y cambiantes. Los mercados
posfordistas, como la sociedad de este tipo, en general, presen-
tan como una de sus caracteristicas, la de la segmentacidn, de
ahi que el consumo se mueve en segmentos de mercado (Alonso

y Conde, 1994), algunos de cuyos criterios de construceidn de
los nichos son la calidad, la peculiaridad, la proxemia o, en ge-
neral, la evocacién de mundos a los que se accede mediante la
adquisicién de esos productos. El de la naturaleza, lo auténtico,
lo sano, lo tradicional, seria uno de esos nichos de mercado. En
un contexto de uniformizacién, los individuos se singularizan y
expresan mediante el consumo de supuestas singularidades, y
la produccién ecoldgica, tradicional o las variedades locales de
alimentos, puede ser una de ellas.

La vinculacién con el lugar, ya sea en el caso de los emigrantes
rurales, ya sea de preferencia por los turistas o conocedores del
mismo, de igual manera que la vinculacién con una idea de
produccidn ecoldgica o de calidad, de autenticidad, hace que se
enfatice la dimensién de comunidn al consumir, al ingerir el
producto, ya que en gran medida, y como demuestra la antropo-
logia, comemos significados, simbolos.

Todo este tipo de cuestiones se va evidenciando como relevante
en los primeros pasos de un proyecto que llevamos a cabo en
colaboracién con varios programas de desarrollo rural en Espa-
fia de cara a la recuperacidn de la biodiversidad agraria, princi-
palmente en la comarca extremefia de Tentudia, de las varieda-
des locales que dejaron de cultivarse o lo hacen de manera muy
marginal, al borde de la desaparicién. Asf, un aspecto de crucial
importancia es el del mercado local de productos hortofruticolas.
En efecto, a pesar de la dura competencia de las producciones
fordneas, en los pueblos existe un reducido mercado local de
alimentos producidos localmente, bien sea por agricultores a
tiempo completo o no, e intercambiados por canales de venta
regularizados o no. En nuestro caso concreto, ademds de por las
ventajas que pudieran tener las variedades locales en ¢l propio
proceso de cultivo, éstas tendrian aqui su campo debido al co-
nocimiento que las gentes tienen de sus caracteristicas
organolépticas y a posibles vinculaciones afectivas, de evoca-
cidn, costumbre, identitarias, a su consideracién de autentici-
dad, etc. Productos hay incluso que han sido histéricamente de
nombradia y que han traspasado las lindes locales para tener
fama en los pueblos de los alrededores, cosa que puede ser
retomada hoy en dia bajo otros pardmetros. Igualmente, la gas-
tronomia local y aun regional puede hacer uso de este tipo de
alimentos como medio de distincién y reclamo, sobre todo en
relacion con la creciente importancia que estd adquiriendo el
turismo rural.

Campesinos, kosmos y etnias

Otro aspecto importante es el del propio perfil y condicién de
los agricultores. En efecto, en Espafia, y también en muchos
lugares de América Latina, no existen lo que se ha venido deno-
minando cam::esinos, estarfamos més bien ante agricultores y/
o empresarios agricolas. Si, como quiere Victor Toledo, més

4 Entiendase bien que no toda variedad, por el solo hecho de ser local, reline esas cualidades, lo cual 5ugnndria. un estdpido prajuicio positivo, tan errdénec como su contrafio. Lo que guersmos

decir es gue la existencia de gran cantidad de variedades, de caracteristicas blen divarsas, nos hace posi

le encontrar cualidades especificas en todos esos aspectos sefialados,
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que de definiciones cerradas hay que hablar de grados de
campesinidad, en nuestro caso estarfamos en un bajo grado de
campesinidad en general, aunque como veremos se puede ha-
blar de reductos de ella (Toledo, 1995). No se trata de un grupo
social que aun manteniendo gran parte de las 16gicas producti-
vas y reproductivas campesinas se encuentre en un proceso de
amenaza alas mismas, de una forma de organizacién social que
resiste frente a procesos que acabarian con ella y que puedan
tener en la Agroecologia un punto de apoyo en su resistencia,
una manera de fortalecerse. La plena integracion en las 16gicas
de produccidn y comercializacién de insumos y producciones
agroalimentarias, el hecho de que las explotaciones y unidades
domésticas campesinas se reproduzcan siguiendo la 1dgica y
procesos de la forma de produccién social capitalista es un ras-
go distintivo de la moderna agricultura. La comunidad campe-
sina como entidad bdsica en la organizacién social y como uni-
dad de accidn social colectiva queda enormemente desdibujada
por la integracion del medio rural en la sociedad general; los
rasgos culturales que pudieran considerarse especificos se van
difurninando. Ni que decir tiene que no nos encontramos en el
medio rural ante pueblos indigenas, identidades étnicas, ni nada
parecido que diferencie a los productores rurales, los distinga
de los otros y les den un elemento de cohesion interna que pue-
da tener virtualidades de movilizacién y defensa de intereses
propios, de reivindicacién de una agricultura verndcula,

Eso si, en la defensa de intereses colectivos surgen entidades de
diferente tipo, diversas incluso dentro de una misma localidad,
como organizaciones profesionales, sindicatos o cooperativas
agrarias. Algunas de ellas incluso se reclaman campesinas y
plantean formas de resistencia frente a la industria
agroalimentaria o las politicas que la favorecen, con conexio-
nes de diferente tipo con la Agroecologia. Igualmente es recu-
rrente que un eje del discurso de muchas organizaciones, tam-
bién de los grandes propietarios, sea la defensa del papel de lo
agrario o del medio rural, frente a la agroindustria o el medio
urbano, intentando diluir en esa idea las diferencias o conflictos
que se dan dentro del propio sector agrario o medio rural entre
grupos sociales. Todo ello se enmarca, como veremos, en el
asunto del nuevo contrato social entre el medio rural y 1a socie-
dad general. .
Como decimos, algunos de los ejes reivindicativos de estas aso-
ciaciones, pueden tener relacién con planteamientos
agroecologicos o, dicho de otra manera, la capacidad de movi-
lizacién de estas organizaciones, el entramado relacional o el
capital social que suponen, puede ser un pilar importante para
un giro agroecoldgico si se consigue consolidar una identifica-
cion de inlereses entre organizaciones agrarias y Agroecologia.
En Espafia, este fendmeno estd surgiendo sobre todo en tomo a
la COAG (Coordinadora de Organizaciones de Agricultores y
Ganaderos), una organizacién agraria que agrupa a pequefios y
medianos propietarios y que tiene una identificacién con la iz-

quierda, y la Plataforma Rural. Es en esta organizacion donde
de manera més clara se desarrollan iniciativas en torno ala agri-
cultura ecolégica o la defensa de las variedades locales de se-
millas o la Iucha contra los transgénicos. El componente ideo-
l6gico es tremendamente importante en este tipo de organiza-
ciones para buscar los puntos de contacto con la Agroecologia
o el ambientalismo. En este sentido, hay que resefiar que la pri-
mera y més clara conexién con los planteamientos
agroecoldgicos en Espafia surge en el Sindicato de Obreros del
Campo (SOC), una organizacién de izquierdas de los jornale-
ros andaluces entre cuyos planteamientos bésicos se encuen-
tran los ecologistas y que en varios pueblos ha apoyado inicia-
tivas de agricultura ecolégica que han sido pioneras en Espafia.
Sin embargo, el tratarse de jomaleros y no de propietarios de
tierras ha hecho que la sustanciacién de los planteamientos te6-
ricos en iniciativas concretas de agricultura ecolégica sean es-
casos, limitdndose a ciertos lugares donde miembros del sindi-
cato han tenido acceso a alguna parcela (Guzmaén et al., 2000).

Volviendo a lo anteriormente expuesto, en el caso espafiol o
europeo no encontramos comunidades campesinas con identi-
dades étnicas diferenciadas. Si al hablar de etnoecologia y de
conocimiento campesino hablamos con Victor Toledo de kosmos,
corpus y praxis®, de creencias, conocimientos y pricticas
(Toledo, 2002), hemos de tener muy en cuenta que el corpus de
saberes y las précticas de manejo del medio, de los
agroecosistemas, no refieren a un marco explicativo, a un uni-
verso de sentido, a una cultura diferenciada y propia de un gru-
po ético. No existe ese kosmos campesino, sino que hoy en dia
es la ideologia normativa y existencial de la sociedad mayor,
Illdmese religién cristiana y ciencia, los marcos de referencia
del pensamiento y la accidn de los productores rurales, aunque,
eso i, con notables especificidades y diferencias entre conoci-
miento local y conocimiento cientifico, siendo el mundo de la
experiencia y la 16gica practica un aspecto central de los agri-
cultores (Acosta, en prensa, a). La forma de conocer y manejar
los recursos ha seguido el dictado de la ciencia convencional y
de los modelos impuestos por la agroindustria y el modelo de
agricultura convencional actual, pero no existe una
racionalizacidn, una sistematizacién cultural alternativa, ese
kosmos que se oponga a dicho modelo actual imperante y que
se defienda y reivindique, como forma de resistencia éinica y
ecoldgica a la vez.

Respecto al corpus y la praxis, s{ que existen, o han existido
hasta hace poco, notables diferencias con la ciencia convencio-
nal, con el modelo de agricultura industrial. En efecto, las co-
munidades locales han desarrollado histéricamente un corpus
de conocimientos y formas de manejo concretas sustanciadas
en la arquitectura y el funcionamiento de los agroecosistemnas
locales que, aungue en gran medida han sido o estdn siendo
sustituidos por otros modernos modelos, en muchos casos atin
persisten.

5 En diferentes trabajos de antropologfa se habla de cosmologlas o ecocosmologias para refarirse a las descripciones y explicaciones sobre el universo iy su funcionamiento, en un sentido parecido

al gue da Toledo & kosmos (Descala’y Palssons, 2002).




Los productores agricolas que no se han incorporado plenamen-
te, que no siguen la agricultura industrializada son pocos y mar-
ginales. En el referido proyecto de recuperacion de biodiversidad
agraria en el que frabajamos, vemos que gran parte del poten-
cial inicial para dicho mantenimiento y recuperacién esté preci-
samente en los mdrgenes del sistema. Los pequefios propieta-
rios, los descendientes de antiguos campesinos, que mostraron
histéricamente una cierta racionalidad ecoldgica, vemos que en
algunos casos muestran pericia e interés en el manejo y conser-
vacién de germoplasma adaptado a las condiciones localest. A
veces, las reservas de biodiversidad se encuentran en los referi-
dos mdrgenes, en una agricultura no orientada hacia la produc-
tividad y el mercado sino al autoconsumo, a una economia moral
de los intercambios y aredes de relaciones familiares, de amis-
tad o comunitarias, donde hallamos un cierto grado de
campesinidad. En este sentido, existe una agricultura de ocio,
por ejemplo la de los jubilados, emigrantes retornados a veces
o gentes que incluso no han sido profesionales de la agricultura
y que tras su retiro tienen su entretenimiento en pequefios huer-
tos o parcelas, También puede ser el caso de agricultores a iempo
parcial, personas dedicadas a otras actividades que tienen en el
cultivo una aficién, porque en la construccién de las identida-
des en el medio rural se sigue teniendo “el campo en la cabeza”
( Miguel, 2000).

Marginalidad, reorganizacion y nuevas
identidades territoriales

Otro de los posibles ambitos para la recuperacion y puesta en
prictica de este conocimiento son las zonas que debido al desa-
rrollo del modelo de agricultura capitalista moderna han caido
en la marginalidad, al no poder trasformarse sus explotaciones,
intensificar la produccidn y especializarse en unos pocos pro-
ductos mediante un importante cambio tecnoldgico. Limitacio-
nes como la pobreza de los suelos, terreno montuoso, falta de
agua, etc, han hecho de muchas comarcas dreas deprimidas.
Ahora bien, en parte disfrutan de las ventajas del atraso, con
unos ecosistemas poco transformados, una riqueza natural im-
portante y la persistencia de unos sistemas productivos y un
conocimiento local ligado a ellos que constituyen un recurso
capital para una estrategia de desarrollo agroecoldgico.

En Espafia, en que el mundo anterior a lamodernizacién queda
a tiro de piedra de la historia, pues hablamos de los afios sesen-
ta, tenemos la ventaja de contar, sobre todo en zonas
desfavorecidas y de montafia, con agroecosistemas tradiciona-
les que aun malirechos pueden ser recuperados y con gentes de
avanzada edad que conocieron los tiempos de la agricultura tra-
dicional y pueden darnos cuenta de ella, de su praxis y de su
corpus de conocimiento. En el caso especifico de las varieda-

des locales, pueden ensefiarnos sobre sus virtualidades,
especificidades e instrucciones operacionales para el manejo,
sobre el contexto y la légica general de los sistemas en que
insertarlas, sobre las mejores condiciones para su desarrollo.
Pueden ayudarnos a definirlas y con ellos deben trabajar quie-
nes tienen recogidas semillas en bancos de germoplasma y ser a
su vez actores de su mantenimiento y continuidad. Ademds, en
muchos lugares, a pesar del arrasamiento de la mayoria, aun
existen variedades locales residualmente cultivadas.

Incluso aqui cabrian plantearse la existencia de esa agricultura
dual en la que algunos, ilusoriamente a mi entender, piensan: la
de islas de agricultura hipertecnologizada e hiperproductiva junto
a dreas de produceion que busque el respeto al medio y la crea-
ci6n de paisaje, la produccidn de externalidades ambientales y
productos inmateriales de consumo. Seria posible asf, mediante
una remuneracién que no iria en el precio del producto sino en
la ayuda directa a las rentas, previo desarrollo quizds de una
contabilidad ambiental precisa, una especie de agricultura de
arte y ensayo, paisajistica en parte. Si por una parte la subven-
cién piblica a la agricultura, ya sea mediante el modelo euro-
peo o el norteamericano, es una realidad incuestionable y el
soporte actual de gran parte del sector, no es menos cierto que
el avance neoliberal y los recortes presupuestarios pueden aca-
bar con este tipo de remuneraciones a la actividad agraria, in-
cluidas las medidas agroambientales que tanto pueden hoy en
dia orientar y sostener una agricultura respetuosa con el medio.
No obstante, y de momento, el poder de las administraciones
pararegular la agricultura a través de dicho instrumento, la pre-
sién en este sentido de una sociedad civil y una opinién piblica
que asuma el ambientalismo, as{ como el referido nuevo con-
trato social entre el campo y la ciudad que incluya entre otras
cosas laremuneracién de las externalidades ambientales positi-
vas y el reconocimiento de la deuda ecoldgica con el campo,
pueden ser fuerzas importantes para llevar a cabo el giro hacia
una agricultura como la tradicional.

Toda esta cuestién de la especializacién funcional de los terri-
torios y la existencia de agriculturas punteras y marginales en-
laza con ofra cuestién de suma importancia hoy en dia, la que
refiere a las identidades locales, la memoria colectiva de los
pueblos y comarcas y las nuevas estructuras territoriales. En
efecto, en Espafia, y en bastantes lugares de Europa, se estd
dando un proceso de reorganizacién territorial, econdmica y
cultural del medio rural y un cierto proceso de reconstruccién
de las identidades locales y el patrimonio. La revitalizacién de
lolocal aparece también como contrapartida de la globalizacidn.
Es un proceso mundial pero que en Espafia tiene caracteristicas
especiales en lo tocante al medio rural. En efecto, la valoracién
de lo rural por parte de la sociedad, tanto por las gentes de los
pueblos como de las ciudades, ha venido lastrada por las drasti-
cas consecuencias del violento proceso de modernizacién de
Espafia en los afios sesenta, que provocd la llamada crisis social
rural, con unas connotaciones de lo rural y lo agrario més mar-

6 Gonzdlez de Molina, en |z referida comunicacion “Agroscolegla en Europa” sefiala que los 7 £
convencional 2 otra sostenible, cuales serfan: un uso meﬁus Intensivo de capital y mas trabajo familiar; rentabilidad de las explotaciones més ¢

el cdleulo racional de pesibilidades alternativas de inversion del capital; ca

menor nivel de consumo y despilfarro que en Jas cludades; menor nivel de mercantilizacién que las grandes explotaciones, que junto con el subconsumao favorace

frecuencia. ( Gonzdlez de Molina, 1995, ap.cit.}
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cadas negativamente que en otros paises. Las consecuencias
negativas de la modernizacién igualmente se hacen ver tarde,
ya hacia los afios ochenta sobre todo. Ahora bien, la transicién
politica y el resurgir de las identidades regionales y el Estado
de las Autonomias acarrean también una biisqueda de las raices
y referencias locales, que necesariamente tienen mucho de ru-
rdles y de agrarias. Este proceso, junto con la efervescencia lo-
cal surgida en torno a los ayuntamientos democréticos, serd
igualmente un elemento digno de consideraci6n.

Nos encontramos ante realidades territoriales emergentes. Por
un lado, por la insuficiencia de las instituciones y los dmbitos
locales para acometer empresas que satisfagan las necesidades
delos cindadanos, y por otro porla lejania o falta de pertinencia
de los 4mbitos mayores para ese mismo objetivo, surgen enti-
dades como mancomunidades de municipios, agrupaciones de
dmbito comarcal o centros de desarrollo, muy vinculados a las
iniciativas de desarrollo rural de la Unién Europea y el Estado,
concretamente los programas LEADER Y PRODER, que nece-
gitan para su funcionamiento y también para su legitimacién
social de referentes comunes, volviendo a ser el patrimonio na-
tural o cultural, con gran importancia de lo agrario, uno de los
principales activos y campos de indagacidn y promoci6én para
resaltar aquello que sea tanto comiin como idioisincrisico de
las localidades incluidas en cada dmbito territorial. Aqui, los
sistemas agrarios tradicionales, y el patrimonio material e in-
material a ellos asociado, son un referente de primer orden, cons-
tituyendo un elemento central en la memoria colectiva en este
proceso de construccién/reconstruccion.

Cosa bien distinta concierne a quiénes estdn teniendo el poder
de determinar qué se considera y depura como memoria colec-
tiva y como patrimonio. En este sentido, hay que subrayar que
se estd dando en Espafia un importantisimo proceso de
patrimonializacién, tanto de elementos idedticos como mate-
riales, mediante el cual se convierten y declaran como patrimo-
nio cultural o etnoldgico determinadas construcciones, fiestas,
practicas de la llamada cultura popular que se consideran im-
portantes y dignas de proteccidn y perduracién en el futuro,
como referentes identitarios de determinadas colectividades
(Agudo, 1999) y que, entre otra cosas, constituyen una de las
salidas profesionales, de los yacimientos de empleo més im-
portantes de los antropélogos, en quienes los detentadores del
poder se apoyan como representantes del saber experto para
que les definan qué es patrimonio y qué se debe salvaguardar.

Bl estigma de lo rural, empieza a ser superado y aparece una
nueva visidn vinculada al ambientalismo, a la vuelta a la natu-
raleza, a lo verndculo, que tiene que ver con nuevas carencias
de las clases medias urbanas de las ciudades a lo largo del pro-
ceso de urbanizacién, modemizacion y crisis ecoldgica. El auge
del turismo rural es buena prueba de esa nueva consideracién.
Pero también hay que tener en cuenta aqui el desarrollo del
ambientalismo en el propio medio rural y la valoracién del pa-
trimonio ambiental local como un referente importante de los

pueblos. Si los sistemas agrarjos tradicionales fueron durante
mucho tiempo una prueba de cargo, una evidencia de atraso de
los pueblos, ahora se nos empiezan a aparecer, quizas también
por una suerte de efecto Doppler, como modelos de relacién
con la naturaleza y creadores de un espacio idilico para el dis-
frute. Bn perspectiva histdrica, el relativamente escaso tiempo
transcurrido entre la crisis de la agricultura tradicional en los
afios sesenta y este nuevo contexto de reivindicaci6n de la mis-
ma hacen que gentes que la conocieron y practicaron puedan
hoy darnos cuenta de ella y transmitimos sus conocimientos,
cosa que no sucede en otros lugares de Europa, de igual manera
que ciertas dreas rurales de los pafses del Sur. Ese acervo de
saberes es ya no sélo un recuerdo aun més reciente sino una
realidad todavia viva en gran parte, con un potencial evidente,
pues no se trata de resucitar nada en un contexto que no es aguel
en el que se daba tiempo atrds, sino una realidad que, aun
maltrecha, perdura.

En este sentido, y volviendo a Espafia, frente a la referida
estigmatizacién de lo rural de no hace mucho tiempo, el estudio
de los sistemas agrarios tradicionales, su corpus y su praxis,
contribuye al refuerzo de la autoestima local, como una gran
obra de pueblos, de comunidades locales que fueron capaces de
crear un importantisima arquitectura ecosistémica y un acervo
cultural sobre la naturaleza y la agricultura que hoy se eviden-
cia aun mds hoy por contraste con la degradacién de las moder-
nas formas de producir cosas y de organizar la relacién entre
personas. En este proceso de creacién de nuevas entidades so-
ciales y territoriales en Europa, la indagacién sobre las
agriculturas tradicionales es, como hemos podido comprobar
en el caso de la comarca de Tentudfa (Acosta ef al, 2001), una
manera de buscar referentes y de crear un entramado de rela-
ciones, unos vinculos entre gentes de diversos pueblos, para que
en ello se conozean y reconozean. El capital social, yalo sabemos,
es un factor fundamental para el desarrollo y en este proceso se
estd creando capital social.

Ambientalismos y agricultura ecolégica

Uno de los grandes puntos de anclaje de la Agroecologia y la
reivindicacién de la agricultura tradicional es el del desarrollo
del ambientalismo en Europa que, junto a las mentadas cuestio-
nes de los excedentes agrarios, caida de precios, liegada de pro-
ducciones agrarias de otros pafses o incorporacién a la Uni6n
Buropea de nuevos socios, lleva a que al medio rural se lehagan
nuevas demandas, se piense en &l para otras funciones, plan-
tedndose aqui la necesidad de lo que en palabras de Hervieu
serfa un nuevo contrato social (Hervieu, 1996). Los agriculto-
res pasarian a ser jardineros, guardianes de eso que ahora apa-
rece como naturaleza. Se busca fijar poblaci6n en el territorio y
producir externalidades ambientales, para servir de infraestruc-
tura ecoldgica y también como drea de esparcimiento urbano,
de disfrute medioambiental. El mantenimiento de la



biodiversidad, del paisaje’ y la cultura autdctona es también una
de esas nuevas funciones. De manera més concreta, a la vez
que se desarrollan agriculturas sumamente intensivas y agresi-
vas con el medio, en los lugares donde el modelo de agricultura
industrial fiene més problemas el territorio deviene mas margi-
nal, y es aqui donde se suelen crear los espacios para la protec-
cidn de la naturaleza. Ello constifuye a su vez una forma de
especializacién funcional del espacio, en este caso en “produc-
cién de naturaleza”, que ademds de un constructo social es un
bien cada vez mds escaso, habida cuenta de la actual 16gica de
manejo de los recursos y de destruccién creciente de los mis-
mos. Los nuevos movimientos sociales y organizaciones
ambientalistas plantean demandas de diverso tipo que, en lo
que respecta ala agricultura, tienen que ver con el giro ecoldgico
de la misma, desde el punto de vista del mantenimiento de
hébitats, conservacién y calidad del suelo, el agua y la
biodiversidad, y mantenimiento y creacién de paisaje. Ademds
de la fundamentacidn tedrica y la creacién de un determinado
estilo de vida o consumo, aun en ciemes, la presién sobre los
gobiernos y la Unién Europea son un elemento fundamental
para ese nuevo tipo de agricultura, de tal manera que dentro de
la Politica Agraria Comiin existen algunas lineas, poco poten-
tes desde luego, que apuntan hacia una agricultura compatible
respecto al medio ambiente, cual es el caso de 1a extensificacidn,
apoyo a las razas autdetonas, biodiversidad, forestacién, etc.

Ahora bien, como venimos diciendo, el ambientalismo ha sido
hasta hace muy poco un fendmenc eminentemente urbano en
Europa, las luchas ecolégicas suelen tener como protagonistas
a las clases medias de las ciudades, aunque los objetivos estén
en dreas rurales. La definicién de los problemas ambientales
suele realizarse por estos grupos o por los expertos, cientificos
y gestores politicos, ajenos en su mayor parte al dmbito rural.
No olvidemos que los problemas ambientales son en gran parte
constructo. Aunque lo planteemos desde un constructivismo
cauto (Dunlap, 1997), son definiciones que tienen en su base
intereses de grupo. En la conformacién del perfil que adopte la
presentacién de los mismos, esos intereses son muy relevantes.
Esto es algo que hemos podido comprobar en los distintos estu-
dios que desde la Agroecologia hemos llevado a cabo en los
campos de Extremadura, donde gran cantidad de los hechos y
proceso que los expertos definen como problemas ambientales,
no son ni percibidos ni conceptualizados de esa forma, y cuan-
do lo son hay una evidente fundamentacidén en cuestiones de
posicidn de clase de los que asf los exponen, cual es el caso de
los dafios a la arboleda en la dehesa (Acosta, en prensa,b ).

No obstante, la diferenciacién rural-urbanc en cuanto a la sen-
sibilidad ambiental es algo que se nos representa ya como deli-
" cuescente. Casos existen, y no pocos, de luchas ambientales en
el medio rural y sensibilidad entre algunos sectores, eso si, se-
gin de qué tema se trate y de lalejania o cercanfa al problema y
repercusiones para sus intereses concretos. Ya aludimos a la
dimensi6n ambientalista en el caso de algunas organizaciones

agrarias y sindicatos, en el que la existencia de una ideologfa
progresista previa es algo fundamental, pero trabajos recientes
nos hacen ver que el del medio ambiente es un elemento central
en el discurso de todo tipo de organizaciones agrarias, aunque
pueda considerarse una estrategia desde el punto de vista del
discurso y la lucha de intereses entre empresarios agricolas y
entidades gubernamentales u organizaciones de fuera del sec-
tor agrario. Sea de manera forzada o de grado, la cuestién am-
biental estd presente en el campo y es de necesaria asuncién por
parte de los actores sociales (Garrido, 2002).

En efecto, Paniagua (1997) y Garrido (2002) sefialan cémo las
diferentes organizaciones agrarias espafiolas sostienen que son
los agricultores los que garantizan la conservacin del medio
ambiente, los que sostienen los ecosistemas, los que cuidan la
naturaleza, no siendo este servicio valorado y retribuido por la
sociedad. Es en parte una respuesta frente al cuestionamiento
que se hace de la actual agricultura por los problemas ambien-
tales y a las acusaciones a los agricultores como degradadores
del medio, pues la denuncia de los dafios al medio ambiente
causado por ella han terminado siendo sefialados al cabo del
tiempo, cuando antes sélo se ponia el foco de la denuncia sobre
la industria. No obstante, se identifican notables diferencias en
el andlisis del discurso de los grandes y pequefios propietarios.
En efecto, mientras los segundos insisten en las diferencias
entre grandes y pequefios y en la denuncia del papel de la
agroindustria y las multinacionales de insumos agricolas, la
patronal ASAJA presenta los problemas como generales del
medio rural, enfrentado al urbano y a las politicas de la Admi-
nistracién piblica. En cualquier caso, se evidencia que la cues-
tion ambiental y el papel desempefiado por la agricultura en la
prestacién de servicios ambientales, de externalidades positi-
vas dirfamos, se presenta como elemento central de negocia-
cidn del nuevo contrato social enfre lo rural v lo urbano, o entre
la agricultura y la sociedad.

Campos et al.,(2001) sefialan cémo la dimensién ambiental, el
disfrute de eso que se considera naturaleza, la detentacién de
fincas con valor ecoldgico y paisajistico es un elemento impor-
tante a la hora de explicar ciertas tendencias en el mercado de la
tierra, sobre todo en la dehesa. Esta es una de las cuestiones que
estos autores engloban baja la denominacién de autoconsumo
ambiental de los propietarios, de los grandes propietarios No
obstante, por otro lado siguen siendo importantes las pricticas
de manejo de las dehesas que atentan contra ese agroecosistema.

Relacionado con el desarrollo del ambientalismo, pero no sélo
con ello, estd el crecimiento de la agricultura ecoldgica. En efec-
to, en su auge podemos ver razones diversas: la demanda de
productos sanos por parte de una poblacién cada vez més sensi-
bilizada con la calidad de los alimentos, la concienciacién am-
biental de una parte de la sociedad y la identificacién con deter-
minado estilo de vida o de consumo de ciertas capas sociales,
enlalinea de lo que sefiala James (1993) para el caso del consu-

7 En diversos estudios sobre el atractivo del paisaje en el turismo rural en la Al
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mo de alimentos sanos en Gran Bretafia. A ello se une el apoyo,
en formas diversas pero sobre todo de subvenciones, de la Ad-
ministracidn, nacional y europea, para fomentar un tipo de pro-
duccién distinta a la convencional, excedentaria y lesiva con el
medio ambiente. No obstante, el nicho de mercado es aun estre-
cho y la superficie destinada a agricultura ecoldgica se sifia
hacialas 380.000 hectdreas y las 13.4000 explotaciones (Alonso
et al.,2002). Ahora bien, agricultura ecolégica no es
Agroecologia necesariamente, pues algunas de las modalida-
des de aquella son mds bien sustituciones de insumos quimicos
pero no mucho més, pues no se abordan los problemas de diver-
sidad, complementariedad y conservacién de los recursos, crea-
cién de agroecosistermas complejos, integracién de agricultura
y ganaderia, etc. Serfa una de las diferencias referidas entre
Ecoagriculturas del centro y Ecoagriculturas periféricas (Alonso
et al., 2002). Casos hay, como el del olivar marginal de algunas
zonas, en que se trata de lo que podriamos llamar una agricultu-
ra ecoldgica pasiva, es decir, se recibe dinero por pricticamente
no realizar labores al olivar. En general, las producciones
ecoldgicas van destinadas a un consumidor con cierto nivel de
ingresos y formacién y no atiende, salvo excepciones, como es
el caso de Villamartin, a la demanda local de todo tipo de gru-
pos sociales y a precios equiparables a los dela agricultura con-
vencional. No obstante, a pesar de todo lo sefialado, 1a agricul-
tura ecolégica es un punto de partida, una base para el desarro-
llo de otra agricultura y hay agroecosistemas tradicionales que,
aun transformados, tienen una evidente opcién de continuidad
precisamente a través de la agricultura ecoldgica. Un buen ejem-
plo de ello es que Extremadura ha pasado a ocupar el primer
lugar de Espafia por superficie dedicada a la agricultura
ecolégica, un 17% del total nacional, y ello se debe a la dedica-
cién a la ganaderfa ecoldgica de un buen nimero de dehesas
(Alonso et al., 2002), uno de los agroecosistemas que, aun con
notables cambios y degradacién de recursos productivos, me-
nores transformaciones ha sufrido para lograr mantenerse.

En definitiva, mientras que hay sefiales que apuntan hacia la
conservacién de la naturaleza en la agricultura, con la
extensificacidn, el abandono de tierras, el barbecho, la declara-
cién de espacios protegidos, la agricultura ecolégica o el apoyo
alas razas autéetonas en una agricultura europea excedentaria,
siendo un proceso de gran calado, no debemos olvidar que el
que se presenta como modelo de competitividad es el de la
méxima artificializacién y capitalizacién de la agricultura, el
monocultivo, la expansién de los cultivos hidropdnicos, inver-
naderos, bajo pldstico, expansién del riego, trasvases de aguas
y mayor empleo de insumos agroindustriales, insecticidas, pes-
ticidas, fertilizantes quimicos, y semillas hibridas o transgénicas.
Otra agricultura es una anécdota, un sector que atiende sélo a
un estrecho nicho de mercado o una dedicacidn para territorios
que devienen marginales y quedan fuera del proceso principal
de la agricultura considerada importante, rentable.

-

Conclusiones

Gran cantidad de agroecosistemas tradicionales han evidencia-
do alo largo de la historia sus bondades desde el punto de vista
del manejo ecolégico del medio y de su sostenibilidad. La ac-
tual crisis ecolégica y en particular los efectos ambientales no-
civos de la agricultura convencional hablan en favor del fortale-
cimiento o la recuperacién de dichos agroecosistemas, como
defiende 1a Agroecologia. Ahora bien, el sesgo de este enfoque
teérico hacia las condiciones de los pafses del Sur hace necesa-
rio plantearse una modificacién de algunos de sus planteamien-
tos para el caso de Europa y, més concretamente, de Espaiia. Si
en el caso de América Latina nos encontramos con una situa-
cién de insuficiencia alimentaria, pobreza rural, necesidad de
incrementar la produccién agricola, escaso desarrollo tecnolé-
gico, una importante masa de poblacién campesina, poderosas
y vigentes identidades étnicas de los campesinos y un kosmos
propio, nada de eso sucede en Europa, donde nos topamos con
excedentes agrarios, saturacién biol6gica del consumo, agricul-
tura tecnologizada, problemas ambientales en la agricultura, pero
no cansados por la pobreza, inexistencia de campesinos propia-
mente dichos y relativamente escasa importancia de la pobla-
cién rural en el conjunto de la sociedad y la economia. En este
contexto, y para el caso de Espafia, podemos identificar sin
embargo un potencial para iniciativas de tipo agroecoldgico y
de recuperacién de la agricultura tradicional en algunos fend-
menos Por un lado, tenemos creciente demanda social de ali-
mentos sanos y peculiares, frente al riesgo para la salud de los
alimentos convencionales, la homogeneizacidn y la pérdida de
cualidades organolépticas de los productos alimentarios y la bis-
queda de proxemia o distincion en el consumo de ciertas capas
sociales. Todo ello se vincula a procesos de construccién/re-
construccién de identidades territoriales de diverso tipo, en los
que la reivindicacién de la memoria colectiva, el patrimonio y
los agroecosistemas tradicionales tiene una importancia crecien-
te, sobre todo habida cuenta de lo cercano en el tiempo de la
agricultura tradicional en Espafia. Ello es especialmente facti-
ble en las zonas desfavorecidas, en que se mantienen, enmayor
medida los agroecosistemas tradicionales y en que tienen ma-
yor peso relativo los programas de desarrollo rural, Ante a la
desaparicién de los campesinos, podemos identificar potencia-
les actores en la linea de nuestros intereses en algunas organi-
zaciones agrarias y en colectivos tanto de pequefios como de
grandes propietarios..os primeros, porque mantienen algunas
caracteristicas que son propias del campesinado y los segundos
porque, en algunos casos, evidencian un interés por el patrimo-
nio ambiental gue representan sus fincas. Igualmente suponen
una reserva de biodiversidad explotaciones marginales y agri-
cultores atipicos, como jubilados o agricultores a tiempo par-
cial. Junto con el creciente desarrollo de la agricultura ecoldgica,
el ambientalismo y las nuevas funciones del medio rural, sobre
todo la de conservacién de la naturaleza, presentes de manera
incipiente en la Policfa Agraria Comiin de la Unién Europea,
son un puntal bésico en este sentido.
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Retrospectiva agroecologica a la interaccion en-
tre sistemas agricolas tradicionales y modernos.

René Montalba Navarro’

Resumen

En este trabajo se realiza un acercamiento desde la agroecologia
critica a los origenes y la expansién de la “agricultura moder-
na” y a su extension hacia los sistemas agricolas tradicionales
del tercer mundo. Asi también, se analizan los efectos de esta
transformacidn y de la adopcion de las prdcticas genéricas de
la agricultura moderna en los sistemas agricolas familiares,
principalmente campesinos e indigenas.

Los antecedentes histéricos recopilados ponen de manifiesto
que este proceso ha sido ampliamente desfavorable para los
sistemas familiares, particularmente en aspectos econdmico —
productivos, ambientales y sociales; encontrando el origen de
gran parte de sus problemas actuales en la expansicn de la
“nueva agricultura” y en el modelo de desarrollo que hay tras ella.

Con el respaldo de argumentos de tipo empirico y tedricos ac-
tuales, en este trabajo se concluye que, al igual que lo que ha
ocurrido en otros lugares del planeta, la “modemizacion” de
los sistemas agricola familiares, con base tradicional, no dard
solucidn al estado de pobreza material en la cual se encuentran
campesinos e indigenas de los paises del tercer mundo, sino
que por el contrario producird otros tipos de pobrezay proble-
mas de diversa indole, muchos de ellos con efectos inciertos.

Abstract

In this work a critical agroecological approach is carried out
in order to evaluate the origins of “modern agriculture” and
its expansion toward the traditional agricultural systems of the
third world. The effects of this transformation (adoption of the
generic practices from “modern agriculture” into traditional
agricultural systems) are analyzed. The empirical and
theoretical data analysed in this paper; led us to conclud that
“modernization” of the traditional agricultural systems will not

give solution fo the material poverty of peasants and native
populations of the third world, but on the contrary could produ-
ce another kind of problems, many of them with uncertain effects.

Introduccion

ran parte de la poblacion rural indigena de nuestro pais,

al igual que la de muchos de los paises del “tercer

mundo”, se encuentra en estado de pobreza o de extre-
ma pobreza (material), lo cual implica que no pueden satisfa-
cer sus necesidades bdsicas y muchas veces ni siquiera sus re-
querimientos nutricionales. Dada esta dificil situacién, ha sido
planteado que la solucién a estos problemas pasa por lograrun
aumento de la productividad y “calidad” de la produccién me-
diante la “modernizacién” de sus sistemas econdmico-produc-
tivos. Generalmente esta “modernizacién” se refiere al reem-
plazo de sus précticas productivas por aquellas que se utilizan
en los sistemas agricolas mds tecnificados y el cambio de orien-
tacion econdmica, desde una economia de caracteristicas “cam-
pesinas” a ofra mis liberal y orientada al mercado.

Por otro lado, estamos quienes consideramos que la adopcién
de las précticas y la 16gica productiva de la “agricultura moder-
na”, no solo no han dado ni dardn solucidn a la pobreza y el
hambre en los sectores campesinos e indigena (rural) de los
paises del tercer mundo, sino que en la mayorfa de los casos en
los cuales se realice esta transformacién, los problemas se
agudizardn y serdn producidos otros nuevos, tanto de cardcter
social y econdmico como ambiental y cultural.

Como una forma de argumentar estos planteamientos, en el
presente trabajo se recopilan los antecedentes hist6ricos tanto
del origen y desarrollo de la “agricultura moderna”, come

extensidn a los paises del tercer mundo reemplazando los siste-
mas tradicionales, y se organizan e interpretan desde las pers-
pectivas prop:.<stas por la historia ecoldgica y la ecologia poli-
tica. También son analizados los principales efectos que la trans-
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formacién de estos sistemas ha implicado, prestando especial aten-
cién a los sistemas familiares y comunitarios de los paises del
“tercer mundo”, principales objetos de estudio dela agroecologia
y la economia ecoldgica. Cabe destacar que, pese a la directa
relacién entre estos, no se considerardn todos los efectos relacio-
nados con el modelo de desarrollo al cual esta adscrita la “Revo-
lucién Verde” sino que solo los més directamente relacionados
con la transformacidn tecnolégica que esta implica.

Sobre el origen y expansion de la “agri-
cultura moderna”

Bajo el concepto de “agricultura tradicional” (o pre-cientifica)
podemos agrupar a aquellos tipos de agricultura o sistemnas agri-
colas que tanto en su desarrollo como en su funcionamiento no
responden a la 16gica cientifica y econdmico-mercantilista de
los sistemas “modemos”, sino que més bien obedecen a con-
cepciones de hombre y naturaleza diversos, que se han origina-
do y desarrollado a través del tiempo mediante miltiples rela-
ciones entre los diferentes grupos y el medio el cual habitan. De
este modo, en la agricultura tradicional, el desarrollo de sus sis-
temas es el resultado de una coevolucién, en el sentido de evo-
lucién integrada, entre cultura y medio ambiente (Sevilla
Guzmén y Gonzélez de Molina, 1990). Esta se ha beneficiado
de siglos de evolucién cultural y biolégica, mediante lo cual se
ha adaptado a las condiciones locales. Asf, los agricultores han
creado y/o heredado sistemas complejos de agricultura que,
durante siglos, los han ayndado a satisfacer sus necesidades de
subsistencia, incluso bajo condiciones ambientales muy adver-
sas (Altieri, 1999). Este proceso ha contribuido al origen de
diversas culturas en interaccién con medio ambientes también
diversos, en los cuales, y por medio de la estrecha relacién en-
tre los agricultores y la naturaleza, el hombre ha desarrollado
un basto conocimiento de las distintas especies naturales y sus
ecosistemas, domesticando una gran diversidad de especies y
variedades de estas,

Los sistemas agrarios tradicionales han debido adaptarse a los
limites marcados por las caracteristicas de suelo y clima de cada
zona, adaptacién que se apoyd tanto en la seleccién de los cul-
tivos y aprovechamientos, como en las pricticas agrarias apli-
cadas. Tanto en el marco de plantacién, como las rotaciones de
cultivo o la trashumancia, estos se ajustaban a lag limitaciones
edafoclimdticas de su territorio (Waredo, 1996). Debido a lo
anterior, en general los sistemas tradicionales posefan unz alta
estabilidad y capacidad de recobrarse de perturbaciones am-
bientales (Altieri, 1999). Sin embargo, se debe mencionar tam-
bién el hecho de que los rendimientos individuales (sin consi-
derar los policultivos) de los principales cultivos eran mds bien
modestos.

Pese a que los precedentes més directos de la transformacion de
los sistemas agricolas, mediante la aplicacién de la cienciay la

tecnologfa, los podemos encontrar en la segunda mitad del si-
glo XTIX, los mayores avances y cambios se lograron con pos-
terioridad a la Segunda Guerra Mundial, al converger un nuevo
conjunto de innovaciones cientifico-tecnolégico con la conso-
lidacién de ideologias politico-econdmicas (Pujol, 1998). Esto
permiti la introduccién a la agricultura de los “esquemas ra-
cionales” que el negocio de la industria habia seguido (Toledo,
1993: Sevilla Guzmén y Lopez Calvo, 1994), teniendo como
uno de sus efectos un gran incremento en la produccion y ren-
dimiento de cultivos como el arroz, maiz vy el trigo en los paises
desarrollados de Buropa y Norteamérica. Como resultado, se
creé un nuevo tipo de agricultura (que se ha denominado “de
altos inputs™, “agricultura quimico-genética” o “agricultura cien-
tifica”, entre otros) que reemplazaria a los sistemas mas tradi-
cionales de estos pafses (Chrispeels y Sadava, 1994).

Tras la apropiaci6n por parte de Trumann del concepto de “de-
sarrollo” y derivdndose de este los de “subdesarrollo™ y “pai-
ses subdesarrollados”, la atencién se dirigi6 cada vez mds ha-
cia los problemas de largo plazo relacionados con la “ayuda”
para el “desarrollo econémico” de dreas “subdesarrolladas™ (Es-
cobar, 1996). En esta direccidn, y considerando que el hambre
crénica bajo la cual vivian muchos de los habitantes de los pai-
ses “sub desarrollados” se debifa a la ineficiencia y baja pro-
ductividad de sus sistemas agricolas (con fuerte base tradicio-
nal), se comienza a plantear que la solucidén al problema del
hambre se encontraba en traspasar a estas zonas los adelantos
en el campo de la agricultura conseguidos en los paises
industrializados, logrando con esto su suficiencia alimentaria.
Cabe destacar que tras estos objetivos altruistas se enmascara-
ba una estrategia de expansién de la influencia estadounidense
sobre los paises del tercer mundo, intereses de la industria pe-
trolera, intereses de la industria de insumos agropecuarios y otros
ain menos nobles (Ross, 1998).

Una de las principales dificultades de este traspaso tecnoldgico
se encontraba en el hecho de que la “agricultura moderna” ha-
bia sido desarrollada en zonas con clima templado y los lugares
en los cuales se requerfa adaptar correspondfa més bien a cli-
mas tropicales o sub-tropicales. Dado lo anterior, y debido a
que las variedades positivamente sensibles al uso de fertilizan-
tes solubles son el eje central de estos sistemas agricolas, a lo
primero que se debia apostar era a desarrollar variedades de
alto rendimiento adaptadas a estas condiciones. Los primeros
en embarcarse en esta “apuesta” fueron fundaciones como
Rockefeller y Ford, mediante la financiacién de inicia. - tras
las cuales comienza a gestarse la renombrada “Revolucion Ver-
de”, Los pioneros de esta tarea revolucionaria, gue empezd en
Meéjico, fueron cuatro cientificos norteamericanc= {financiados
por la Fundacién Rockefeller), quienes pudieron desarrollar
variedades de trigo de alta productividad adaptadas a las condi-
ciones edafocliméticas distintas a las templadas. Su obra fue
continuada por el Dr. Orville Vogel y el Dr. Norman Borlaug,
guienes cruzaron con €xito variedades de trigo de alto rendi-
miento y enanas, adecuadas a las condiciones de una estacién
experimental de Méjico. Esta estacidn se convirti6 posterior-



mente en el Centro Internacional de Mejoramiento de Maiz y
Trigo (CIMMYT). El éxito de las variedades de trigo de alta
productividad animé a todo el mundo, de modo que en los afios
sesenta se cred el Instituto Internacional de Investigacién del
Arroz (IRRI, International Rice Research Institute) y tras este
otros més relacionados con los principales cultivos econémicos
y alimenticios, los cuales se convirtieron en sindnimo de varie-
dades de alta productividad (BALAI, 1987). Desde la creacién
de los Institutos Internacionales (financiados por pafses del pri-
mer mundo) y hasta avanzados los ochenta, estos se enfocaron
en la propuesta que hasta entonces les habia resultado exitosa,
relacionada con la obtencién de variedades altamente producti-
vas de maiz y frigo. Esto significa que se concentraron en la
utilizacién de cultivos puros (monocultivos) y la productividad
de dichos cultivos mediante un paquete tecnoldgico, que in-
clufa variedades mejoradas asociadas a tecnologias de modifi-
cacidn de ambiente (riego, fertilizacidn, pesticidas, etc.).

En este periodo, los distintos gobiernos de los paises “sub desa-
rrollados™ fueron convencidos de las bonanzas del nuevo siste-
ma agricola y seducidos por la promesa del “fin del hambre en
el mundo”. De este modo, financiados por préstamos del Ban-
co Mundial y otros organismos financieros internacionales, se
aplican ambiciosos programas de transferencia tecnolégica
orientados a mostrar a los agricultores la superioridad de las
nuevas prdcticas y sistemas agricolas y entregar lo necesario
para su adopcidn, lo cual en la mayoria de las ocasiones se tra-
dujo en asistencia técnica y créditos (y/o subsidios) para el uso
y compra de fertilizantes, pesticidas, maquinarias y semillas
mejoradas. Esto se realizé muy masivamente y sin considerar
la relatividad geogrédfica y cultural de las distintas zonas, ade-
mds de los requerimientos constantes de las variedades y pa-
quetes tecnoldgicos de este tipo.

Efectos de la agricultura moderna en los
sistemas agricolas familiares del ““tercer
mundo”

Al analizar los efectos de la agricultura “moderna” y de la adop-
cién de esta en los sistemas familiares y comunitarios indige-
nas, resulta importante el destacar que estos no solo se produ-
cen por 1a incorporacién de préicticas y la realizacién de cam-
bios en los sistemas productivos propios. Al ignal que la incor-
poracién de las tecnologias del tipo “revolucidn verde” presen-
ta una serie de efectos en estos sistemas, la aplicacién masiva
del modelo de desarrollo agricola que hay tras ellas tiene efec-
tos tanto o més importantes.

Al momento de ver los efectos de la incorporacién de las pric-
ticas modermnas en los sistemas familiares del tercer mundo, de-
bemos diferenciar por lo menos entre dos formas principales
de ocurrencia:

a) Con el apoyo de programas de transferencia
tecnolégica (gubernamentales y no gubernamen-
tales);

b) Con muy escaso o sin apoyo de programas de
transferencia tecnoldgica.

El primero de estos (a) se refiere a aquellas situaciones en las
cuales la transformacion productiva ha sido apoyada técnica y
muchas veces monetariamente por programas estatales o de otra
indole, los cuales permiten (o exigen) la adopcidén de todo el
paquete tecnoldgico. A diferencia, la segunda (b) corresponde a
los casos en los cuales algunas practicas son incorporadas por
imitacion a los agricultores més tecnificados o por trasferencias
puntuales con escaso seguimiento y también escaso o nulo apo-
yo financiero.

Alaluz de las cifras resulta innegable el hecho de que la prime-
ra situacién se ha dado més bien en el sector de la mediana a
gran propiedad, donde este tipo de paquetes tecnolégicos resul-
tan *“viables” y a la vez “rentables”. La gran mayoria de los
sistemas agricolas familiares, con caracteristicas tradicionales,
que ocupan terrenos marginales desde el punto de vista produc-
tivos y con extrema fragilidad desde el punto de vista ambien-
tal, no se han “beneficiado” de este tipo de programas (Altier,
1999; Rosset, 2001), y por tanto la adopcién de las practicas
modernas se ha producido més bien de la segunda forma (b).
De esta manera los agricultores implementan las practicas que
mds les acomodan (por condiciones socio-culturales o caracte-
risticas edafoclimaticas) o a las que tienen acceso.

Debido a que en los sistemas agricolas tradicionales es una préc-
tica comin el intercambio de semillas y “experimentar” con
ellas, muy habitualmente el primer “componente” de la Agri-
cultura moderna en ser transferido a los agricultores, y que es
adoptado por estos tiltimos, son las semillas mejoradas. No obs-
tante, mientras es posible, estas siguen siendo cultivadas con
los métodos y précticas de cultivo tradicional (manejo y man-
tencién de la fertilidad, manejo de plagas y enfermedades, etc.).

En los sistemas tradicionales el potencial productivo se encon-
traba determinado y condicionado por la disponibilidad de re-
cursos locales, el grado de eficiencia en la utilizacién de estos
recursos y de la adaptacién de los cultivos a estas condiciones.
Asf, por gjemplo, en el caso de la fertilidad, esta se mantiene en
los sistemas mediante la integracién de las zonas circundantes
al predio y de la produccién animal, utilizacién de técnicas de
promocion de larenovacidn y solubilizacién natural de nutrientes
del suelo, utilizacién de abonos de origen vegetal o animal y
ocasionalmente algunas sales y minerales. Un rasgo propio de
la fertilizacién en la agricultura tradicional, es que los nutrientes
aportados por el hombre apenas llegan a cubrir los extraidos
por la cosecha, sin que ello redunde en un obligado deterioro de
la fertilidad del suelo (Naredo 1996). Ello implica que se debia
mantener un equilibrio entre la extraccidn de nutrientes realiza-
da por las variedades tradicionales y el aporte al sistema.




La entrada de las nuevas variedades tiene como consecuencia
inicial un considerable incremento de los rendimientos, lo cual
se debe principalmente a que presentan una mayor capacidad
de ufilizar los nutrientes solubles y de transformar estos 1ilti-
mos en rendimiento. Asf también, esta mayor productividad
resulta ser un incentivo para que ofros agricultores incorporen
las variedades mejoradas. Cuando esta incorporacién se harea-
lizado sin acompaiiarse de la aplicacién de fertilizantes quimi-
co-sintéticos el incremento de los rendimientos ha obedecido
por lo general a la mayor capacidad de las “nuevas variedades”
en extraer rdpidamente los nutrientes acumulados por el siste-
ma. Podria decirse que, en esta situacidn, el aumento en los
rendimientos se produce a costa de los “ahorros” del sistema.
Como ejemplo podemos mencionar el caso de las comunidades
mapuche-navche del sur de Chile, en las cuales se encontrd que
la gran mayoria de los agricultores ha tenido acceso a estas se-
millas por medio de intercambios con otros comuneros o venta
por parte de los agricultores mds tecnificados. Dado que estos
no disponen de los recursos para la compra de insumos y que su
conocimiento agricola se basa en las practicas tradicionales, por
lo general comienzan a cultivar estas variedades confiando en
sus pricticas de mantencién de la fertilidad y muchas veces en
la “fuerza de la tierra”. Aligual que lo que ocurre en el caso de
los mapuche, miiltiples estudios desarrcllados en distintas zo-
nas de Latinoamérica, Asia y Africa, han mostrado como los
primeros afios tras la adopcién de las nuevas semillas los rendi-
mientos son incrementados significativamente, lo cual produce
que su utilizacidn se extienda rdpidamente (Chrispeels y Sadava,
1994; Evans, 1993; Grigg, 1982; Hobbelik, 1992). Sin embar-
go transcurridos algunos ciclos anuales la situacién cambia dra-
méticamente y se llega a niveles productivos bastante inferio-
res alos de partida. Las causas y el iempo en el cual se produce
este efecto es variable y depende de las caracteristicas de cada
sistemna y del cultivo que se trate, pero sin duda uno de los prin-
cipales factores de ocurrencia se debe a que los “ahorros™ en
fertilidad del sistema son finitos y la ruptura del equilibrio man-
tenido entre extraccidn-incorporacién de nutrientes (mayor ex-
traccién) produce su pérdida.

Pese a los rendimientos més bien modestos que se obtienen con
las variedades tradicionales, estas y su adaptacion a las caracte-
risticas locales han permitido que durante siglos los agriculto-
res satisfagan sus necesidades de alimentacién y mantenimien-
to. Como ya fue mencionado, el cambio de estas variedades
por las “mejoradas” produce que en un mediano plazo estos
sistemas colapsen haciendo necesario la incorporacidn de fer-
tilizantes comerciales, sin los cuales muchas veces no se puede
pensar siguiera en obtener produccién. Junto con el aumento
de costos y la necesidad de poseer los recursos monetarios que
esto implica, el uso de fertilizantes altamente solubles (como
son la mayor parte de los fertilizantes comerciales), especial-
mente nitrogenados, ocasiona también otra serie de efectos,
dentro de los cuales encontramos aumento de la susceptibilidad
de las plantas a la incidencia de plagas y enfermedades, aumen-
to de Ja competencia de las malezas e inhibicién de la fauna y
microfauna edéfica, entre otros (Altier, 1999; Altieri, Schmidt

y Montalba, 1998; Boeringa, 1980; Chaboussou, 1976; Howard,
1921, 1943, 1947; Hylton, 1973; Hunter, 1971; Kajimuro et al.,
1995; Oelhaf, 1978; Phelon y Mason, 1995).

Una de las caracteristicas comunes de la agricultura tradicional
de los variados lugares del planeta (por razones culturales,
alimentarias, etc.) la constituye la gran diversidad espacial y
temporal presente en sus sistemas, tanto de cultivos, y varieda-
des de estos, como de otros tipos de especies con usos miltiples
(medicinales, ornamentales, etc.). Un hecho ya muy estudiado
es el que esta diversidad confiere una serie de propiedades be-
néficas, encontrandose dentro de estas la reduccidn de la inci-
dencia y dafio de las plagas, enfermedades y malezas (Altieri,
1987; Altieri, 1999; Altieri y Whitcomb, 1979; Altieri y
Letourneau, 1982; Altieri, Schmiidt y Montalba, 1998; Contreras
y Montalba, 1998; De Bach, 1974; Forman y Gordon, 1986;
Montalba, 1998; Root, 1973; Wratten y van Emden, 1995).

Al desarrollarse para responder en rendimiento, la aplicacién

de altas dosis de fertilizantes solubles y de facilitar la mecani-
zacidn de la produccidn, las nuevas variedades resultan ser de
alturas mds bien reducidas y poco competidoras con las male-
zas. Bsta caracteristica, sumada al efecto que la fertilizacién
soluble tiene como promotora del crecimiento de plantas opor-
tunistas, hace imprescindible la utilizacién de productos herbi-
cidas, los cuales solo pueden ser aplicados en condiciones de
cultivos puros. De esta forma, al adoptarse las nuevas semillas
y ser reemplazadas las tradicionales, se reduce enormemente la
diversidad del sistema y los beneficios asociados a esta.

Considerando las caracteristicas antes mencionadas, no es de
extrafiar el hecho de que tras la adopcién de las semillas
mejoradas deban ser utilizados una serie de insumos
petroquimicos (herbicidas, fungicidas, fertilizantes, etc.), sinlos
cuales la obtencidn de rendimientos suficientes para la manten-
cién del grupo familiar resulta casi imposible. De esta forma, la
productividad de los sistemas familiares pasa a depender mas
bien de la disponibilidad de insumos y de su compra en el mer-
cado que de la habilidad de utilizacién de los recursos prediales
y de la mantencién de equilibrios al interior del sistema. Cabe
destacar que la “adiccién” a los agroquimicos en la que incu-
rren los sistemas familiares al adoptar las précticas modernas,
corresponde a un sindrome que afecta al sistema en su conjunto
y que se inicia al ser abandonadas practicas culturales adecua-
das, creadas y adaptadas para las condiciones locales, y reem-
plazadas por un conjunto de pricticas genéricas basadas en
insumos externos que deben ser adquiridos en el mercado. De
esta forma, resulta ser un gran error el considerar que mediante
la realizacidn de ensayos reduccionistas (muy comunes en el
desarrollo de la agricultura moderna), como puede ser una sim-
ple comparacidn de “variedades tradicionales™ versus “varie-
dades mejoradas” sometiéndolas a distintas dosis de fertilizan-
tes y situaciones de control de malezas (como el desarrollado
por Mellado, 1993), pueda ser probada la superioridad de las
nuevas variedades para las condiciones “campesinas”,



En los casos en los cusles, gracias al adecuado apoyo de pro-
gramas de transferencia y financiamiento (subsidio o crédito),
los agricultores han adoptado todo el paquete tecnoldgico y han
sido “adiestrados” en su utilizacién, los procesos descritos an-
teriormente se aceleran y radicalizan, produciéndose una de-
pendencia acelerada a los insumos y a los créditos (subsidios)
necesarios para su compra. Este tipo de adopcidn, sin embargo,
posee la ventaja de presentar un perfodo inicial de bonanzas en
el cual el aumento de los rendimientos, producto de la transfor-
macidn, permite tener excedentes que pueden ser comercializa-
dos y generar ingresos que mejoran el nivel de vida de los agri-
cultores y sus familias. De esta forma los casos més “exitosos”
pueden, y deben, hacer una completa reestructuracién de sus
objetivos productivos, debiendo estos orientarse a la obtencion
de altas producciones para el mercado. Es precisamente en esta
etapa de “bonanza” cuando estos agricultores “exitosos” son
utilizados como ejemplo a seguir por el resto de los “campesi-
nos”.

Lamentablemente, por lo general, al transcurrir algin tiempo
ocurren dos procesos que cambian completamente esta situa-
cién. Por una parte se comienzan a notar los efectos de la extre-
ma artificializacién de los sistemas y de la degradacién que en
su base de recursos produce el empleo de las nuevas précticas,
reflejdndose esto en una mantenida reduccién de la produccidn
que para ser recuperada requiere cada vez mayor utilizacién de
insumos (especialmente fertilizantes y pesticidas). En adicién a
esta reduccién de la productividad, la menor estabilidad y capa-
cidad de recobrarse de perturbaciones ambientales que poseen
estos sistemas los hace aumentar enormemente los riesgos pro-
ductivos, los cuales sumados a la inestabilidad que presentan
los mercados agropecuarios (en cuanto a oferta y precios) hace
que la probabilidad de obtencién de pérdidas en una temporada
sean muy altos. En el caso de agricultores empresariales estas
perdidas pueden ser asumidas (dentro de ciertos limites) e in-
tentar recuperarse en el futuro sin que tenga mayores efectos en
la supervivencia del sistema. Para los agricultores familiares,
en cambio, esto puede implicar un colapso total del sistema,
empobrecimiento, endeudamiento e incluso hambre. Esta situa-
cién es mucho més compleja y grave cuando ocurre posterior a
finalizado los programas de transferencia y de ayudas guberna-
mentales, siendo, por lo general, la situacién més comun.

Por otro lado, una de las caracteristicas fundamentales de la
agricultura moderna, en el marco del sistema capitalista de pro-
duccién, ha sido atribuida a su tendencia y necesidad de incor-
porar continuamente innovaciones tecnolégicas al proceso pro-
ductivo, con objeto de reducir los costos de produccién y, por
consiguiente, aumentar los mérgenes de rentabilidad econémi-
ca. Dentro de este proceso de “espiral tecnolégica”, la utiliza-
cién de las nuevas tecnologias por innovadores y adoptantes
tempranos suele originar un aumento de la productividad y de
la produccion agregada de una determinada mercancia benefi-
ciada por el progreso técnico, mientras el precio de dicha mer-
cancia tiende a declinar desproporcionadamente debido a la
baja elasticidad de la demanda que suelen presentar los produc-

tos agricolas. El precio relativo del producto cae en la medida
en que una técnica tras otra es adoptada en las explotaciones,
pero los costos de produccidn no se reducen (Cochrane, 1964).
Para el caso de los agricultores familiares, con escasos recursos
e incapaces de seguir la competencia tecnolégica, esto se con-
vierte en una pesadilla que hace disminuir cada vez més sus
ingresos, encontrandose cada vez méds “estrujados™ y empobre-
cidos.

En adici6n a los efectos “productivos™ propiamente tales, la
adopcién de la «agricultura modernax» en amplias zonas del glo-
bo, tanto en pafses “desarrollados” como en los “sub desarro-
llados” (y especialmente en estos 1ltimos), ha producido tam-
bién una serie de problemas cuyo impacto no solo afecta a los
sistemas agricolas en los cuales se ha implementado, sino que
trasciende a ellos. Uno de estos efectos negativos lo constituye
el hecho de que, pese a que en los sistemas tradicionales la di-
versidad agraria se habfa incrementado hasta fechas relativa-
mente recientes (Guzmam, Gonzélez de Molina y Sevilla, 2000),
la incorporacién de las nuevas variedades a los diversos paises
y la adopcidn de estas por parte de los agricultores, ha despla-
zado a las variedades (o razas) tradicionales. Es asi como entre
las bastas consecuencias ambientales y sociales de esta revolu-
cién, podemos encontrar un fuerte proceso de uniformidad y
erosién genética. Como muestra de esto podemos considerar el
hecho de que en la actualidad seis hibridos de maiz conforman
mds del 70% del cultivo mundial de esta especie (Gliesman,
1997). De unas 330.000 variedades diferenciadas de arroz que
se cultivaban hace 50 afios en la india, en 1987 se proyectaba
que para el afio 2000 solo quedarian 50 (RAFI, 1987). Una sola
variedad de arroz (llamada IR-36) se extiende sobre mas del
60% de las tierras arroceras del Sudeste de Asia donde, hace tan
solo unos pocos afios, eran comunes millares de variedades tra-
dicionales. En oriente medio, las cebadas “Beecher” y “OP25"
han acaparado mds de la mitad de la cosecha, mientras que el
Mexipak y el Sonalika han destruido el caleidoscopio de los
trigos y suponen el 70% de la cosecha (RAFI, 1997). Dadala
enorme y rdpida erosién genética, producto de la incorporacién
cada vez més amplia y extensa de los sistemas agricolas “mo-
dernos” y la homogeneizacién cultural promovida por los orga-
nismos de desarrollo, los sistemas agricolas tradicionales (tan-
to campesinos como indigenas) presentes principalmente en
paises del tercer mundo, se han convertido en un gran banco de
biodiversidad, la cual es muy requerida al momento de buscar
nuevas caracteristicas en plantas cultivadas que solucionen pro-
blemas de la agricultura modemma o que proporcionen caracte-
risticas deseadas en “nuevas variedades”. Pese a que la agri-
cultura industrializada mundial depende de la diversidad
genética que mayoritariamente se ha desarrollado y conserva-
do en sistemas agricolas tradicionales (presentes mayormente
en paises del “tercer mundo™), debemos comprender que las
variedades tradicionales forman parte del sistema agricola en
su conjunto. Estdn entretejidas con diferentes practicas de cul-
tivo, culturas humanas, ecologia e historias locales. Por tanto,
cuando se extingue una variedad tradicional el mas perjudicado
no es algin distante programa de produccion de variedades: es




la comunidad y la gente que la forma. La simple extincion de
una variedad tradicional puede, a veces, afectar tan profunda-
mente un sistema agricola nativo que el resultado puede ser un
desastre econdmico o incluso el hambre (RAFI, 1987).

Como ya fue mencionado, lautilizacién de las nuevas varieda-
des v practicas agricolas imponen también la necesidad de uti-
lizar altas dosis de agroguimicos. Pese al enorme uso de pesti-
cidas, que tal como sefiala Edwars (1993) en la actualidad as-
ciende a cerca de 4.4 millones de toneladas al afio, de acuerdo
a estimaciones de Pimentel (1993) las pérdidas de cultivos cau-
sadas por varios grupos de pestes (malezas, enfermedades e in-
sectos) se han mantenido mas o menos constantes en los dlti-
mos 50 afios. La razdn de lo anterior (segin el mismo auntor) es
que se han substituido buenas practicas agricolas (como las ro-
taciones) por pesticidas, lo que su la vez hace surgir otros pro-
blemas como la aparicién de pestes secundarias al eliminar a
los predatores de estas con los pesticidas, y el cada vez mayor
nimero de especies que han creado resistencia a esfos. Sin
embargo, como ya se dijo, la causa no seria solo esa, sino que
también intervienen variados componentes de este sistemna, los
que hacen susceptibles a los cultivos al ataque de plagas y en-
fermedades, y la competencia de las malezas. En adicidn a los
problemas ocasionados en los propios sistemas productivos, los
pesticidas y fertilizantes industriales han sido asociados con
miiltiples problemas tanto de contaminacién del medic ambiente
(suelo, aguas superficiales, aguas subterraneas, alimentos), sa~
Iud humana, dafio a flora y fauna silvestre, efectos negativos en
ofras actividades econdmiicas, etc. (WHO/UNEE, 1989; Lijinsky,
1989; Misch, 1994; Pimentel et. al , 1993). Pese a que el uso de
estas prdcticas benefician principalmente a los propietarios de
sistemas productivos de caracterfsticas industriales y de gran
escala, por lo general los principales afectados suelen ser los
trabajadores agricolas y las comunidades circundantes, lo cual
indicaria que, ademds de una inequidad de los beneficios que
estos sistermas proveen, se produce una inequidad también al
momento de asumir las externalidades negativas (Martinez-Alier
y Roea, 2000).

Pese a que se podria pensar que, dado el suficiente capital y
fierras aptas, la propuesta de los nuevos sistemas agricolas de-
sarrollada con la “revolucién verde” resulta completamente via-
ble en los pafses “desarrollados”, ]Ja permanencia de estos sis-
temas en los pafses antes mencionados solo ha sido posible
mediante la aplicacién de politicas agricolas, generalmente ba-
sadas en subsidios, las cuales han permitido proveer de adecua-
dos ingresos a los agricultores y alimentos a un precio relativa-
mente bajo para sus habitantes (Dalberg, 1979; Pretty, 1995).
Por ofro lado en muchos de estos pafses la aplicacién de subsi-
dios constituye un incentivo para la aplicacién de inputs mucho
mds altos de los que serfan econdmicamente viables sin estos
(desde una perspectiva crematistica), incrementando adn mas
los problemas ambientales y demds externalidades asociadas a
este paquete tecnoldgico. En forma adicional, la sobreproduc-
cién de alimentos promovidos por estas politicas crea impor-

tantes problemas en el mercado internacional y en muchas oca-
siones tiene serios efectos en la sustentabilidad econdmica de
sistemas agricolas del tercer mundo, va que la importacién de
estos productos, aprecios muchas veces inferiores a los costos
de produccidn, es un estimulo para que paises del tercer mundo
sustituyan las producciones locales, realizadas bajo sistemas
tradicionales, por importaciones. Un caso simbdlico de esta si-
tuacién lo constituye el maiz y el acuerdo comercial NAFTA
entre Estados Unidos y Méjico, en el cual los sistemas agrico-
las tradicionales mejicanos se encuentran gravemente amena-
zados por importaciones de mafz (fuertemente subsidiadas) des-
de Estados Unidos (Nadal, 2000). Se debe resaltar también el
hecho de que las necesidades de subsidios para permitir los ni-
veles de produccién propios de estos sistemas no se limitan so-
lamente a los paises desarrollados, sino que también una im-
portante parte del ingreso de muchos paises en desarrollo se
utiliza en subsidiar los insumos requeridos.

De esta forma, y en gran parte a causa de lo expuesto en este
trabajo, al ser exportados estos modelos agricolas a paises del
“Tercer Mundo”, se exacerbaron ain mads los problemas am-
bientales y sociales que habia en estos. La mayor parte de los
agricultores de escasos recursos de América Latina, Asiay Africa
ganaron muy poco en el proceso de desarrollo y transferencia
de tecnologfa de la Revolucién Verde, porque las tecnologias
propuestas no fueron neutras en cuanto a escala. Los agriculto-
res con terras més extensas y mejor mantenidas (a la vez con
mayor acceso a créditos y “subsidios™) ganaron mds, pero los
agricultores con menores recursos que viven en ambientes mar-
ginales perdieron con mayor frecuencia y la disparidad de los
ingresos se vio acentuada (Conway, 1997). El cambio tecnol6-
gico ha favorecido principalmente la produccién y/o exporta-
cién de cultivos comerciales producidos, sobre todo, por el sec-
tor de las grandes propiedades, con un impacto marginal en la
productividad de los cultivos para la seguridad alimentaria,
mayormente en manos del sector “campesino” (Pretty, 1995).
En las 4reas donde se realizd el cambio progresivo de una agri-
cultura de subsistencia a otra de economia monetaria, se pusie-
ron en evidencia gran cantidad de problemas ecoldgicos y so-
ciales: pérdida de autosuficiencia alimentaria, erosién genética,
perdida de la biodiversidad y del conocimiento tradicional, e
incremento de la pobreza rural (Conroy et al, 1996).

Debido a estos y muchos otros factores, es que al cabo de tres
décadas de haber sido adoptada a gran escala en el “Tercer
Mundo™, la Revolucion Verde no pudo resolver los problemas a
los que se enfrentaba. El hambre, que es funcién no tanto de la
produccidn sino que de la distribucién y el consumo, sigue siendo
un problema tan grave como cuando las voces esperanzadas de
la Revolucién Verde proclamaron por primera vez una solucién
ala crisis de alimentos (BALAIL 1987). Resulta evidente que si
bien la nueva tecnologia ha aumentado enormemente la pro-
ductividad en el corto plazo, ha disminuido también la
sustentabilidad, la equidad, la estabilidad y la productividad a
largo plazo de los sistemas agricolas.



Pese a que podriamos seguir analizando los miltiples efectos
sociales, culturales, econémicos y ambientales que ha implica-
do la adopcidn del nuevo modelo agricola para los sectores de
agricultura familiar tradicional (campesinos e indigenas), los
antecedentes presentados cuestionan pricticamente a todo ni-
vel, que sea el sistema mds adecuado para superar la pobreza en
los sectores campesinos e indigenas y mucho més para alimen-
tar al mundo. De hecho lejos de disminuir el hambre tras la
revolucién verde, esta se ha incrementado (Altieri, 1999).

Conclusiones

Segiin se ha podido mostrar en el presente frabajo, la forma en
la cuel se ha ido desarrollando la agricultura moderna (someti-
da alos més diversos tipos de presiones e intereses) y los graves
efectos de esta tanto en el medio ambiente, la salud humana,
las sociedades y culturas, asi como en la misma economia de
los agricultores y los pafses del tercer mundo, nos dan claros
indicios de que el camino seguido no es el ambientalmente més
adecuado, el socialmente mds justo, el técnicamente mejor, ni
el econémicamente mas viable (salvo si se ve desde el punto de
vista de las grandes empresas proveedoras de insumos). Se tra-
ta en definitiva, de un modelo altamente insostenible en el largo
plazo y totalmente inadecuado para la solucién de los proble-
mas que enfrentan los sistemas campesinos e indigenas de los
paises del “tercer mundo™.

Pese a las constantes valoraciones positivas que se han hecho
dela agricultura tradicional a lo largo de todo este trabajo, no es
mi intencidn el pretender que, en la situacién que actualmente
enfrentan los campesinos e indigenas de los diversos paises, se
debiera regresar completamente a este tipo de précticas, sino
que, de igual modo que los sistemas tradicionales, los modelos
de agricultura y desarrollo agricola que se pretendan seguir o
aplicar en estos contextos debieran ser mucho mas adecuados a
las caracteristicas ambientales, econdmicas, sociales y cultura-
les de los diversos lugares. Sin embargo, también debo destacar
que en muchos lugares del mundo la agricultura tradicional si-
gue siendo una alternativa completamente valida y la que ma-
yormente consigue estos objetivos, existiendo ejemplos dignos
de imitar por otros sistemas agricolas.
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Antropologia interactiva: consciencia y practica
dual del rol del antropdlogo en una sociedad
multiétnica y multicultural'

Teresa Durdn y Marcelo Berho?

Resumen

El texto explora en las posibilidades de construir conocimiento
profesional y disciplinario de cardcter antropoldgico en un con-
texto multiétmico y multicultural. Para ello, se establecen rela-
ciones entre el conocimiento antropoldgico y el social sobre
tdpicos de interés antropoldgico, fundando esta posibilidad en
un andlists - tedrico de las prdcticas que permita re-orientar
las mismas en un contexto de ensefianza de la antropologia. En
el marco de este andlisis, el articulo otorga importancia a los
procesos que viven las sociedades, particularmente las latinoa-
mericanas, y al papel de los enfoques de antropologia que se
han distinguido desde los inicios de la disciplina. A raiz de es-
tos andlisis, los autores proponeny fundamentan la posibilidad
de una antropologia aplicada contempordnea (antropologia
interactiva) que, sin dejar de discernir su praxis en el marco de
la sociedad y de la cultura local, es capaz de trascenderla a
través de una vision explicativa y prospectiva, tanto de los pro-
cesos sociales como de esta misma praxis.

Abstract

This text explores the possibilities of constructing professional
and disciplinary athropological knowledge in a multicultural
context. To this end, the authors seek to establish relations
between anthropological knowledge and its socia milieu,
founded in the possibility of a meta-theorisation of
anthropological practices that permils a reorientation of these
sames practices within the context of the teaching of
anthropology. Within this analytical framework, the article
focusses on those proceses which animate societies, and in par-
ticular Latin American societies, as well as on the role of the
more traditional areas of emphasis which have characterized
the practice of anthropology from its inception. In response to
such reflections, the authors propose, and situate themselves
within, the possibility of a contemporary applied anthropology

(interactive anthropology) that, without forgoing its engagement
with the local society and culture in which it finds itself; is
capable of transcending praxis, through an explanatory and
prospective vision of both broader social processes and praxis
itself.

Introduccion

ara una de las corrientes epistemoldgicas contempord

neas, la de los constructivistas radicales, “es imposible

un conocimiento seguro del mundo...”. Esta es una afir-
macién detonante en relacién a la influencia que ha logrado
tener el modelo cldsico de ciencia. Estos pensadores proponen
que mediante “la asociacién”, es decir, la capacidad de “enca-
denar objetos ya integrados, a través de la representacion de
ordenaciones espaciales o secuencias temporales y vinculando
una experiencia con otra, es posible que podamos construir co-
nocimiento”. Glasersfeld plantea la posibilidad de construir
“estructuras, en tanto productos de nuestra propia y caracteris-
tica capacidad de representacion” (Glasersfeld, 1998: 19 —23).

Supuestos tedricos y epistemoldgicos de este orden sustentan
no sélo el paradigma que permite la construccién del conoci-
miento antropoldgico sino particularmente del quehacer que
denominamos “antropologia aplicada”. Esta posibilidad, por
tanto, es controversial y no constituye un quehacer ciego o rufi-
nario.

Si la antropologfa aplicada ha llegado a ser dudosa en su orien-
tacién ética y politica, desde luego que la controversia es atin
mas profunda si nos movemos en el marco de estos supuestos,
dado que ellos interpelan al concepto mismo de ciencia. Hemos
detectado que cuando la antropologia aplicada se sustenta en el
modelo de ciencia cldsica, posibilita el conocimiento descan-
sando su validez sobre fundamentos metodoldgicos y, desde esta
perspectiva, el “esfuerzo cientifico” del antrop6logo estard pues-
to en el plan de trabajo.

1 Este trabajo constituyd una ponencia originaimente prasentada en 2l Congreso Mundial de Antropolegia v Cienclas Etnoldgleas, Florencia, 2003.

2 Ambos son Investigadores v docentes miembros del Centro de Estudios Sociocuiturales (CES) y la Escuela de Antropologfa de la Universidad Catdlica de Temuco (UCT), Chile. Aungue los
autores asumen la responsabilidad directa del presente artfoulo, otros miembros dai equipe han hecho destacadas centribuciones a la base de datos. Nuestros agradecimientos, en este sentido,
a Noslia Carrasco, Héctor Mora, Alvaro Uguefio, Loreto Eyzaguirre, Verdnica Nufiez y Lina Gutiérrez,
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Por medio de continuas reflexiones pareciera ser que nos esta-
mos liberando de esta concepcidn, lo que supone que el mayor
esfuerzo debe descansar en el ordenamiento del quehacer de
parte del propio antropélogo, sin que ello no involucre necesa-
riamente a los sujetos. El adoptar una intencionalidad como esta
nos acerca a epistemdlogos como Maturana (1998) que asocian
lalégica del trabajo cientifico con la 16gica de la vida cotidiana.
Este autor, por ejemplo, destaca el papel de los dmbitos
experienciales, los que, en tanto tales, pueden también consti-
tuir y consolidar “la experiencia de explicar... si se tiene la pa-
sién de explicar”. En este sentido, la ciencia, como experiencia
y mds alld del objeto, aparece posible, no dependiendo del mé-
todo, sino del sujeto que tiene la “pasién por explicar”.

En nuestra experiencia de buscar explicaciones a preguntas ta-
les como:

1) jcudles son las posibilidades de construir cono-
cimiento profesional y disciplinario de carécter
antropolégico en un contexto multicultural?;

2) ¢de qué modo se relaciona el conocimiento
antropolégico con el conocimiento social sobre
topicos de interés antropoldgico? y

3) ;qué posibilidades existen para que el andlisis
de las prdcticas re-oriente las mismas en un con-
texto de ensefianza de la antropologia?

hemos encontrado explicaciones que se sitdan, por un lado, en
el poder de los métodos y, por otro, explicaciones que descan-
san mayormente en la reflexividad del sujeto que plantea las
preguntas; del mismo modo como, en la forma, le podria ocu-
rrir a los propios sujetos sociales no involucrados en tareas de
una especialidad como la antropologia. En tal experiencia, no
obstante, siempre el fenémeno explicativo y el explicado cons-
titnird un dmbito relacional abstracto de naturaleza diferente
del que le dio origen. Lo que equivale a decir que las explica-
ciones encontradas son de responsabilidad del buscador de ex-
plicaciones, si bien al ponerse a prueba pueden derivar también
en propuestas explicativas para otros. En este sentido, puede
decirse que las explicaciones que buscamos debieran someterse
a un patrén que las validard en tanto construcciones, mientras
gue ésta no serd una premisa necesaria para los actores sociales
involucrados. Asi, si bien las especialidades de las ciencias so-
ciales -y entre ellas, 1a antropologia- han puesto en duda o han
sido escépticas respecto de que se pueda contar con explicacio-
nes deterministicas que permitan, a su vez, controlar el plan de
accién, no por ello se desconocerd que este tipo de explicacién
y, por tanto, de enfoque cientifico, sea posible de encontrar en
la experiencia.

De este modo, la antropologia aplicada contempordnea (AAC)
puede caracterizarse como fal en base a los siguientes rasgos:

a) si descansa en el interés y voluntad del sujeto
por buscar explicaciones a los eventos en los que
se ve involucrado;

b) si asume que tales explicaciones deberén ser es-
pecificas o particulares en tanto “procesos expli-
cativos” que involucran a los actores sociales;

c) si asume que es posible enlazar tales tipos de
explicaciones particulares buscando una forma ex-
plicativa més global; y

d) si incluye en estas cadenas explicativas su pro-
pia influencia “a través de reflexiones recursivas
acerca de nuestra circunstancia” (Maturana, 1998:
198).

Lo anterior quiere decir que creemos posible el quehacer cien-
tifico en el ambito de la antropologia aplicada, en tanto se asu-
me €sta como una prolongacién de la antropologia general, pero
en el marco de un enfoque en el que el especialista se dispone a
buscar explicaciones con la intencién de comprender “nuestras
circunstancias” y “mejor actuar” en los dmbitos en que la ac-
cion social se expresa en contextos dados.

En esta oportunidad deseamos comunicar un avance mas hacia
la formalizacidn a nivel local respecto del anélisis meta-teérico
(Ritzer, 1996) a que hemos estado sometiendo nuestras practi-
cas profesionales (PP) y disciplinarias (PD) en el marco de lo
que entenderemos como AAC. Entendemos por andlisis meta-
tedrico a la sistematizacidn, en este caso de las prcticas, como
objetos de estudio y, por tanto, como fuentes de datos relevan-
tes respecto de preguntas de investigacidn.

Lametodologia empleada ha sido de orientacién etnogréifica en
la perspectiva reflexiva (Hammersley y Atkinson, 1994), apli-
cada a practicas situadas en contextos formales de interaccion
profesional y disciplinaria en los \iltimos cinco afios. Esta data
ya habia sido analizada anteriormente con intereses similares:
primeramente, con fines de postular la posibilidad particular de
una antropologia aplicada que, situdndose en temadticas de ca-
ricter antropoldgico, tales como la marginalidad social y las
relaciones interétnicas, otorgara importancia al manejo del rol
disciplinario por parte del antropélogo.?

En estamisma linea, se habia advertido la necesidad de diferen-
ciar y articular roles dependiendo de la naturaleza del corpus
sociocultural involucrado (Samaniego y Durdn, 2003). Un es-
fuerzo decidido hacia la problematizacién del crecimiento del
corpus cientifico a partir de 1a antinomia entre la antropologia y
la sociedad fue presentado en las IIT Jornadas de Antropologfa
de la Escuela de Antropologia de la UCT. En aquella oportuni-
dad postulamos que era posible producir un avance analitico
respecto del quehacer disciplinario y profesional diferenciado,
transitando desde el plano monoldgico intra~-disciplinario a un

3 Se trata del texto "Antropologfa aplicada interactiva: una propuesta desde La Araucanfa, Chile”, presentado en la Conferencia de Antropologia Aplicada, México, febrero de 2000,




plano multifocal nutrido desde las propias practicas disciplina-
rias, en tanto acciones participantes de la realidad social.*

En esta oportunidad deseamos focalizar, a partir de las tres pre-
guntas anteriormente planteadas, el concepto del rol dual de la
antropologfa a modo de prueba de que, en cardcter de variable
analitica, este concepto juega un papel cognoscitivo de relevan-
cia en la construccién de conocimiento, sea éste de cardcter so-
cial o de orden antropolégico.

El plan de anélisis consiste en situar el contexto de las PPy PD
respecto de “dmbitos” o variables de trabajo (“variables com-
plejas” (VC)); v, luego, llevar a cabo un andlisis descriptivo de
la data considerando antecedentes etnograficos pertinentes al
dmbito considerado.

Se seleccionaron tres &mbitos o conjunto de variable complejas

(VC:
1) las conceptualizaciones de antropologia,

2)1a vinculacién entre sociedad y antropologia me-
diando una demanda explicita, y

3) la ensefianza de la antropologfa.

En cuanto al contexto, éste se diferenciard, para fines analiti-
cos, en contexto social mayor (CSM) y contexto social
antropolégico (CSA). En cuanto al CSM, nuestra principal fuente
de experiencia vital transcurre en un contexto multiémico y
multicultural como es la regién de La Araucania, en el centro —
sur de Chile. Esta es unaregién de frontera étnico — cultural que
se conforma juridicamente en la segunda mitad del siglo XIX,
en la que se instala el modelo de estado — nacién. Este modelo
conlleva o trae consigo la implementacidn de las diversas for-
mas de colonizacién conocidas en Latinoamérica en lo que se
refiere ala distribucién de los territorios y el establecimiento de
un sistema politico republicano que hoy dfa se expresa en una
constitucién mono-cultural basada en el derecho positivo. En
este sentido, el modelo del estado - nacién ejerce la soberaniano sélo
sobre los territorios sino sobre las poblaciones humanas pre-existentes y
prevalentes en ellos, especificamente réspecto de la sociedad y cultura
mapuche (Vidal, 1999).

En cuanto al CSA, éste ha permitido analizar la experiencia en
relacién con algunos hitos histéricos especificos relacionados
entre si:

a) Bl primero abordé el tema de la ensefianza
institucionalizada en relacién a ciertos modelos de
antropologia (1998 — 2002), especificamente, en
los gue confluyen modelos originarios,
transplantados y reproducidos en el contexto lo-
cal. Estos andlisis han continuado hasta el presen-
te y de ellos deriva la primera de las problematicas
(Durén, 2002).

b) Otro 4ngulo de andlisis estuvo centrado en la
institucionalizacién de una PP y antropoldgica ca-
racterizada por alternar el rol disciplinario y pro-
fesional en la sociedad, la que dio lugar a la pro-
puesta de la antropologia interactiva (CES — UCT,
2000).

c) La experiencia actual incluye, ademds, un anéli-
sis sobre acercamientos antropolégicos especificos
a temdéticas sociales recurrentes en la antropologia
local, tales como relaciones interétnicas e
interculturales, marginalidad social, salud y medio
ambiente, metodologias para contextos multiétnicos
y multiculturales, etc, (1997 —2003).

El cardcter comiin de esta experiencia es que ha estado ligada a
la préctica disciplinaria y a la formacién de profesionales en
antropologfa, transforméndose en un grupo de frabajo activo
con responsabilidades profesionales y de formacidn de nuevas
generaciones, en contacto con generaciones de antropélogos de
otras latitudes, latinoamericanos y europeos (CES y Escuela de
Antropologia). En el marco de las realidades administrativas
como las sefialadas, se ha generado investigacién
interdisciplinaria y aplicada, abierta al concurso de diversos es-
pecialistas interesados.

Al vincular las précticas aludidas (PP y PD) con corpus tedri-
cos vigentes en la disciplina, debemos situarnos en tendencias
que parten con posterioridad y/o simultdneamente al surgimiento
de la concepeién de ciencia como sistema sociocultural (Kuhn,
1971). En esta linea de anlisis, el trabajo de Bourdieu (2000)
ha sido muy esclarecedor. En forma mas especifica, la caracte-
rizacién y andlisis de la experiencia —data- se apoya en la bi-
bliograffa disponible acerca de los aportes que antrop6logos
europeos y latinoamericanos han hecho respecto de tematicas
tales como teorfa y préactica de la antropologfa (Azcona, 1999;
Ulin, 1990; Luque, 1999); autores que, desde una revisién criti-
ca del quehacer antropoldgico, reflexionan acerca de los desa-
fios que la contingencia latinoamericana plantea al rol de la
antropologia (Marzal, 1994); autores que, desde un contexto
latinoamericano, se plantean interrogantes acerca del destino
de las poblaciones latinoamericanas respecto de las europeo-
occidentales (Garcfa Canclini, 2002). En este mismo plano, se
recogen también los aportes de fildsofos sociales que reflexio-
nan acerca del papel de la ciencia en la conformacién de las
bases culturales de la sociedad y del quehacer cognoscitivo
(Morin, 1998; Spire, 2000). En este mismo sentido, reconoce-
mos la validez de los planteamientos de antropélogos tedricos
interpretativos de corriente posmoderna (Geertz, 2000; Taussig,
1995). Un papel destacado en estas reflexiones se le otorga a
aquellos especialistas que, trascendiendo el marco de sus res-
pectivas disciplinas, hacen emerger planteamientos trans-disci-
plinarios para abordar el tema de la pobreza o la relacién entre
ética y desarrollo (Funtowicz y Ravetz, 2000), asi como socié-
logos que, en una postura similar, actualizan las teorfas clasicas

4 En particular el trabajo “Antropologia y socledad”, expueste con ocaslén de las |ll Jomadas de Antropologia de la Escugla de Antropologfa de le Universidad Catdlica de Temuco, Chile, en
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parahacer emerger imagenes interpretativas de la sociedad como
sistema en permanente proceso de estructuracidn (Giddens,
2000).

As, el andlisis se nutre de aportes que abordan problemadticas
tales como las relaciones entre el comportamiento individual y
la estructura social (Stuchlik, 1976, Giddens, 1997), la diferen-
ciacién de niveles de realidad en el comportamiento sociocultural
(Holy y Stuchlik, 1987; Holy y Stuchlik, 1988), problemas de
integracién — exclusién y nuevos modelos de integracién (Ca-
brera, 1998; Romani, 1998; Kliksberg, 2000), relacién entre
16gicas de pensamiento distinto (Durén, 2000), relaciones co-
nocimiento — practica (Azcona, op. cit.), entre otras fuentes.

Lo anterior debe entenderse estrictamente en el sentido en que
estas probleméticas estdn a la base de nuestra preocupacicén y
no son materia de la misma. S{ es materia de nuestra preocupa-
cién el estudio etnografico — antropoldgico que se ha hecho de
los tres dmbitos arriba sefialados como producto de una expe-
riencia profesional y disciplinaria en un contexto dado. Esto
quiere decir que el contenido del presente texto estd referido a
la tematizacién de unas problemdticas antropolégicas deriva-
das de una experiencia reflexionada de orden etnogréfico —
antropolégico; experiencia que proyectaremos en la bisqueda
de indicadores sintoméaticos que posibilitan y dificultan el ejer-
cicio del rol dual en nuestro contexto que, segin sospechamos,
es m4s o menos similar al de otros contextos latinoamericanos,
de modo de poder visualizar la transversalidad del rol
antropol6gico en la sociedad local tras la biisqueda de una vi-
sién analitica de mayor alcance.

Analisis meta-teodrico.

Polivalencia del concepto de antropologia

Un tema recurrente en el quehacer antropolégico es el de su
canceptualizacién. Particularmente hemos observado que, des-
de el CSM latinoamericano, esta recurrencia emerge con gran
profusidad, aludiendo ala versatilidad del contenido. En el con-
texto académico, en tanto, esta conceptualizacion es inherente
a la prictica misma, sea para operacionalizar los conceptos o
para redefinirlos actualizandolos, por lo que ne constituye una
préctica problemdtica. No obstante, los especialistas se refieren

al hecho, a veces, metaféricamente. Para referirse al tema, Geertz
(Op. cit.) sostiene que “no se sabe lo que es la antropologia”,
“.... nadie sabe a ciencia cierta qué es la antropologia”. Esto
querrfa decir que no existirfa un pardmetro fijo e inflexible que
evalie los desempefios. No obstante, este mismo autor y otros,
sefialan que la historia de la antropologfa es dramadtica si se con-
sideran sus recorridos tormentosos entre los paradigmas cienti-
fico — sociales, cuestién que nosotros comprobamos en la lite-
ratura (Harris, 1990; Reynoso, 1998; Lugue, op. cit.; Geertz,
1996; Ulin, op. cit.). Desde luego, hay autores que, como el
mismo Geertz, no dudan en recurrir a definiciones esencialistas
tales como: la antropologia “es la disciplina que se dedica a la
totalidad de la vida y del pensamiento humano”, “esla discipli-
na que ha hecho de la variedad del mundo la base directa de su
pensamiento... que ha desentrafiado las singularidades de los
modos de vida de otros pueblos...”, etc. (op. cit.: 1 —15), a tra-
vés de las cuales zanjan la cuestién; conceptualizaciones
ideograficas en este senfido son menos recurrentes, por lo gue
no es fécil contar con un cuadro que sitiie el origen y sentido de
las distintas conceptualizaciones y el papel que cumplen en el
desempefio del rol.

En una perspectiva social, esta circunstancialidad puede ser
ventajosa en un sentido diferente al referido anteriormente, es
decir, puede constituir una fuente de problematizaciones nece-
sarias para orientar el quehacer.

Tomando en cuenta nuestra experiencia, afirmamos que cuan-
do la antropologia se vincula a escenarios sociales diversaos,
quizds en mayor grado que otras disciplinas de las ciencias so-
ciales, ésta es objeto de conceptualizaciones miiltiples no siste-
mdticas, siendo necesario establecer sus limites, relaciones e
impactos. Ello se asocia a una imagen difusa que, aparentemente,
conforma un ambiente de incertidumbre y desasosiego alahora
dellevar a cabo la PP, pero, al mismo tiempo, esta circunstancia
puede dar origen a una visién de imédgenes simbolizadas de la
antropologia en la sociedad, al mismo tiempo que a dificultades
relevantes de c6mo interactuar con ella a través de sus institu-
ciones.

En el cuadro siguiente se grafica una visién analitica compleja
respecto de la polivalencia del concepto de antropologia segiin
contextos sociales, institucionales y fases histéricas cruzados
por las variables propias del quehacer, tales como objeto, méto-
dos, teorfas y utilidades.




Cuadro 1. Polivalencia del concepto de antropologia

Academia Sociedad amplia Contextos institucionales
(no académicos)
Objeto | - Estudio del hombre y de su evolucién - Bstudio del hombre - Estudio del hombre
- Bstudio de culturas particulares - Bstudio de “costumbres extrafias, | - Estudio de los restos arqueoldgicos
- Estudio de las sociedades y culturas de]|Cacharros y crdneos™ o del pasado
mundo - Estudio de los restos arqueoldgicos - Estudio de culturas ind{genas y/o exé-
- Bstudio del comportamiento individual y su| ¥ de las culturas antiguas o del pasado | ticas
relaci6n con las estructuras sociales y 1a cul-|.. Bstudio de culturas indfgenas
tura
- Trabajo de campo - Viajes exdticos - Descubrimiento y conservacidn de cul-
. - Etnograffa - Convivencia con nativos S e)fotlcas.
Métodos | _ Comparacin - Bstudios de impacto
- Estudios de evaluacidn de politicas so-
ciales
- Investigacién sociccultural
- Adecunacién de metodologias de pla-
nificacién
Teorias | - Perspectiva comparativa transcultural - Estudio de la evolucién humana - Estudio de universales de la cultura:
- Estudio efic que explica el origen y desa- | g+ ; .. | salvd; educacién, derecho, desarrollo,
rrollo de los fenémenos socioculturales, par- | . alstudm ¥:pracocian gsl canislo so organizacién social, lengua
ticularmente los de orden estructural
- BEstudio del comportamiento individual y
su relacién con las estructuras sociales y la
cultura
- Teor{as de la accién
Utilidad | - Desarrollo de las humanidades - Estudio de las culturas indigenas y las | - Bstudios complementarios a politicas
- Desarrollo cultural y del pensamiento legislacicnes indigenas sociales (turismo, patrimonio cultural,
- Superacidn de los determinismos bio- folclor)
l6gicos, culturales y econdmicos - Justificacidn de planes de desarrollo
- Facilitacién y/o mediacién entre siste-
mas socioculturales diversos
Controversias| - Antropologia como ciencia colonialista |- Baja acreditacién cientifica por asumir | -Tensién entre modernizacién y tradicién
- Antropologfa como estudio humanfstico g-|diversidad sociocultural - Tensién entre cambio politico y
cientifico - Cientifico social critico de la sociedad, | oylrural
de sus sistemas y actores sociales
- Fundamento de sistemas etnocéntricos
y xenofébicos

§ La expresidn es del antropéloge norteamericano Clyde Kluckhohn (1948)

estereotipada del conocimiento con el cual en general se llega a esta disciplina.

)

v fue usada rénicamente para intraducir al lectar al estudio clentffico de la antropologla, una vez asumido el cardcier




El cuadro representa una trama en la cual se demuestra que las
conceptualizaciones de antropologfa no son caéticas -aun cuando
sean variadas-, pues son suscepfibles de ser ordenadas segiin
variables concurrentes. La variabilidad depende de los contex-
tos, pero estd sujeta a variables univocas que hoy dia son
distinguibles entre si. Esta matriz s6lo seria negada en contex-
tos donde no se ha divulgado la nocién, como en sectores rura-
les y/o sub-urbanos. Ambas circunstancias tienen un impacto
de diferente tipo en el ejercicio dual del rol. En términos gene-
rales, el rol profesional se ve obligado a confrontarse de modo
directo con la polivalencia susceptible de ser encontrada en €l
contexto de que se trate, afectando de forma directa la relacién
humana que el antrop6logo sostenga, asi como sus desempe-
fios. El rol disciplinario, en cambio, puede desempefiarse de
manera independiente a esta polivalencia, aunque incide de
manera gravitante en el desempefio de la PPy, especialmente, a
nivel de la controversia, inclinando la balanza hacia una visién
positiva de la antropologia y/o negativa y perturbadora. De aqui
se deriva una recomendacion formativa respecto de la necesi-
dad de tener que esclarecer la forma y contenido de las nocio-
nes sobre la disciplina que convergen en un contexto dado al
iniciar la PP para evaluar el impacto que las practicas mismas
puedan tener en el movimiento o dindmica de estas nociones.
En esta perspectiva, y como lo han expuesto otros especialistas
(Rosaldo, 1999), el desempefio individual resulta ser relevante,
asi como la condicidn sociocultural del antropélogo, su género,
edad, etnicidad, experticia, etc.

En sintesis, podemos decir que particularmente en contextos
donde la divulgacién del rol ha tenido lugar, persisten nociones
recurrentes de la antropologia mds alld de su validez discipli-
naria que se usan para derivar de ellas criterios evaluativos
del rol, determinando asi niveles de acceso y de legitimacion de
las prdcticas y/o desemperios.

A continuacién se sefialan ejemplos resumidos de situaciones
en las cuales la VC—polivalencia conceptual- juega un papel
importante en las PP y las PD.

En contextos académicos se asume que pueden darse distintas
formas de ejercer la disciplina, siendo criterios relevantes el
manejo de los métodos, las teorias y las especialidades, las que
influirén en la conformacién de equipos interdisciplinarios y en
las respectivas PPy PD observables en la elaboracion de distin-
tas tareas, tales como proyectos especializados, tareas adminis-
trativas, etc. En este contexto académico, 1a variable interviniente
descansa mds bien en la ética profesional que en el desempefio
disciplinario mismo, aun cuando este iltimo es también signifi-
cativo, dado que la experiencia demuestra que la asuncién de
modelos teéricos tiene consecuencias sociales. La explicitacidn
de la perspectiva dual en antropologia médica, en tanto modelo
teérico que privilegiala atencidn en la “préctica clinica” (Young,
1990), ha operado en laregion en la medida en que antropélogos
Jocales han propuesto la institucién del facilitador cultural, pro-
puesta institucionalizada vigente que ha sido altamente

controversial respecto de la necesidad de instalar perspectivas
més amplias para orientar la “préictica clinica™ en contextos
interétmicos e interculturales. Otro ejemplo puede derivarse de
circunstancias en que una institucién internacional solicita una
investigacién antropoldgica que, en el marco de las corrientes
posmodernas, requieren la actualizacién de percepciones de
los distintos actores respecto de una variable dada, descono-
ciendo al mismo tiempo la importancia de considerar apropia-
damente la relacién histérica, estructural y sociocultural de va-
riables étnico — culturales. En casos como éste, la moderniza-
cién de la antropologia va en contra del proceso de acumula-
cidn tedrica que la disciplina necesariamente requiere en algu-
nos contextos, particularmente en el multiétnico en el que nos
desenvolvemos.S

En contextos institucionalizados no académicos, dependiendo
de la influencia de la variable “controversia” puede darse la
exclusion del desempefio del rol si éste no concurre con certeza
al tipo de utilidad que estd establecido al interior del contexto.
Si esto ocurre asi es probable que la PD se vea disminuida, por
lo que la dualidad del rol se veria clausurada. Esta clausura puede
también derivarse directamente del sujeto antropdlogo: al de-
pender de su voluntad o imposibilidad de actuar el rol discipli-
nario por razones formativas, ello impactard de modo diverso
en la satisfaccién de la nocién simbélica o ideacional del rol
que prevalece a nivel institucional no académico. Otro ejemplo,
en este contexto, permite advertir que, por la carencia de aso-
ciacién entre la nocién convencional de antropologia y temati-
cas de marginalidad urbana contemporéneas, se prioriza la no-
cidn disciplinaria desempefiada, asumiendo que el rol profesio-
nal no tiene cabida o sentido futuro en el marco de las estructu-
ras politico-contingentes que imperan en la sociedad, en otras
palabras, se redefine el rol mayormente en los términos disci-
plinarios relegando la dimensién profesional a un “acompafia-
miento sensible”.

En términos prospectivos, hemos advertido que el cuadro ante-
rior ha tenido un enorme impacto para efectos de la interaccidn
del rol, particularmente en la dimensién profesional,
permitiéndosenos afirmar que la delimitacién de la nocidn de-
limita a su vez la interaccidn y, al mismo tiempo, la posibilidad
de la actualizacion del rol disciplinario en la sociedad. Ello
pondré al antropélogo en el desafio de intentar eludir o cambiar
lanocién dependiendo del sujeto con el que le corresponda tra-

‘bajar. Por ejemplo, conrespecto alanocién de que el antropélogo

es el estudioso por antonomasia de los pueblos indigenas, pue-
de ocurrir que éste, como es nuestro caso, mantenga en latencia
y actiie esa nocidn si los cuadros empiricos que la sostienen son
constitutivos del poder local contingente, o intente cambiarla si
se trata de sectores indigenas con los que ha sostenido una
interaccién previa que ha permitido redefinir la nocién conven-
cional, esto es, ir desde la relacién informante — investigador a
la de co — investigador de la relacién. Lo anterior supone reco-
nocer que, en este campo, el mayor cultivo de la antropologia
serd en el dmbito disciplinario méds que en el profesional. Al

& Este caso, en el cual se desempedid un rol disciplinaro por excelencia, provine de un tipo de investigacidn intemacional en el campo de las migraciones.




revés, por parte de otros sectores de antropélogos, se ha obser-
vado que el rol profesional se ha exacerbado al interior de las
instituciones piiblicas y privadas con desmedro casi absoluto
del cultivo del rol disciplinario.

La similitud entre los contextos académicos y no académicos
serfa el ejercicio del rol disciplinario, mediado por la prictica
ética, aunque con impactos diferentes.

A nivel de las reflexiones que se han dado en la Escuela de
Antropologia regional, hoy dia es posible distinguir tres tipos
de desempefios que comprometen la condicidn ética del queha-
cer. Bl primer tipo concierne a la ética propia de la disciplina;
luego tenemos el relativo al dmbito de los desempefios socio-
profesionales y, por ltimo, aquel que concieme al 4mbito del
sujeto como ser social.

En el plano de la sociedad, este tltimo dmbito es o no el mas
determinante, siendo una de las tendencias el que no lo sea por-
que la sociedad no puede incursionar en la privacidad de la vida
de las personas ni usar criterios moralistas para evaluar desem-
pefios profesionales y/o disciplinarios. Nuestra postura es que
la influencia de uno u otro &mbito de la ética esté asociado al
tipo de sociedad y nivel cultural que tal sociedad detente en un
tiempo y espacio determinados.

El andlisis de las experiencias revela que el dmbito de la
polivalencia conceptual es inherente a la dindmica social, dado
que es reproducida por el quehacer o accidn tanto por parte de
antropélogos como de no antropdlogos. En otras palabras, esta
variable es insoslayable respecto de la dualidad del rol, en tanto
constituye una determinante sociocultural y/o institucional y, al
mismo tiempo, es soslayable y/o manipulable dependiendo del
comportamiento social de unos y otros, siendo posible al mis-
mo tempo analizarlas desde esquemas estructurales y procesa-
les (Rosaldo, op. cit..).

Lo anterior concuerda con la afirmacién tedrica que los espe-
cialistas contempordneos transaccionalistas (Holy y Stuchlik,
Op. cit.) han sostenido acerca de que el comportamiento
sociocultural es genéricamente similar entre los individuos y
que, al conformar nichos culturales, se permite una visén expli-
cativa de las relaciones socioculturales que se establecen entre
ellos. La AAC que estamos proponiendo se sustenta en estos
supuestos teéricos, pero incluye los desempefios de las PP y las
PD en los contextos en los que se despliega el rol dual, facili-
tando la posibilidad de su manipulacién por parte de los indivi-
duos, particularmente de aquellos como los antropélogos que
se orientan por la ética disciplinaria derivada del anélisis del rol
asumiendo que tales desempefios contribuyen al logro de las
metas sociales involucradas en los contextos. En este sentido,
se asume que los roles disciplinarios y profesionales constitu-
yen un tipo de comportamiento més y que, los antropélogos, al
ser conscientes de sus propios limites, pueden contribuir a un
desenlace mds nitido de la interaccidn o transaccidn.

Vinculacién entre antropologia y socie-
dad a través de demandas profesionales

El posicionamiento inicial en esta temética emerge desde una
vorigine de ideas, imdgenes, propésitos, expectativas,
interrogantes, posibilidades e imposibilidades que s6lo puede
detenerse mediante un ejercicio de sistematizacién e interpreta-
cién del quehacer profesional y disciplinario con el propdsito
de restablecer didlogos con distintos actores y en distintos nive-
les o dimensiones de larealidad. La pregunta fundante apunta a
problematizar el modo a través del cual una disciplina de cerca
de ciento cincuenta (150) afios puede explicitarse y hacerse pre-
sente en una perspectiva de continuidad, que establece fronte-
ras con ofras ciencias sociales y précticas socioculturales, bus-
cando la mejor forma de actualizarse en el presente para res-
ponder a los problemas sociales que plantea la sociedad o con-
texto en el cual nos desenvolvemos como antropélogos, en los
que se incluye también el problema de la formacién. Dicho de
otro modo, el interés mayor estd en encontrar un lenguaje co-
municativo que permita distintos didlogos y que sea capaz, al
mismo tiempo, de darse cuenta de cudndo estos diflogos no son
posibles, sin que por ello deba detenerse el propdsito inspirador
del quehacer disciplinario y profesional.

Los fundamentos de esta perspectiva arrancan desde dos co-
rrientes histdricas: 1) la corriente de la historia larga de la an-
tropologia, respecto de la cual hemos heredado un patrimonio
de modelos y PD en el marco de los modelos y las teorfas cien-
tificas, que les hablan a la sociedad desde la lejania; y 2) la
corriente de la historia corta en la cual hemos sido protagonis-
tas. Bn esta interrelacién entre estas dos historias hemos adver-
tido el papel de la socializacion asociada a la ensefianza misma
de la antropologia que le ha otorgado un determinado peso a la
posibilidad de transformarnos en agentes relativamente auto-
nomos como para disefiar, ejecutar y evaluar quehaceres profe-
sionales y disciplinarios en constante imbricacién y didlogo con
actores tales como: sectores administrativos e institucionales,
pares cercanos y lejanos, otros estudiosos (nacionales e inter-
nacionales), estudiantes en distintos procesos de formacién y
los diferentes actores de la sociedad regional y nacional.

Haciendo una breve recapitulacién de la historia corta, podria-
mos decir que el equipo que representamos ha evolucionado
desde un conocimiento etmografico - antropoldgico delimitado
a una distincién de tipos de conocimiento y su respectiva
problematizacién, hacia una definicién terico-metodolégica de
dmbitos del quehacer, concibiendo éste como “disciplinario” y
diferenciandolo del “profesional”. Esta tiltima distincidn puede
tener un cardcter descriptivo ¥, en ese caso, en respuesta a la
tradicién nomolGgica de las ciencias sociales, no representaria
una dificultad mayor, antes bien, es una exigencia de la con-
temporaneidad. La complejidad inherente a esta distincidn, sin
embargo, subyace a su praxis, dado que los antropdlogos que
asumen esta perspectiva deben asumir una relacién que habia



sido negada en la tradicién antropol6gica como estrategia de
crecimiento del corpus cientifico, especificamente, la antino-
mia entre antropologia y sociedad (Boas, 1895, Cit. en Bohannan
y Glazer, 1993). Desde luego, es imposible soslayar la pregunta
acerca de si este crecimiento pueda diluirse si cambiamos el
objeto y el acercamiento tradicional o convencional moviéndo-
1o hacia las dindmicas de la sociedad y, particularmente, a las
relaciones entre el quehacer disciplinario - profesional en ésta.
Frente a tal cuestién, una primera respuesta deriva del aprendi-
zaje de que fodo estatus de realidad depende de su definicidny,
por otra parte, de que si dicha definicidn no crea el contexto en
el cual el proceso de construccidn de conocimiento tiene senti-
do, es imposible poder evaluar si el tipo y calidad de los pro-
blemas y de eventuales soluciones se objetiven. En otras pala-
bras, desde luego, el concepto de crecimiento de la disciplina
interviene aqui, asi como la posibilidad de que el conocimiento
sea coherente con las definiciones o re - definiciones que se
hayan planteado para otorgarle sentido.

En consideracidon a lo anterior ya se estd advirtiendo que la
historia corta estd enmarcada en una re - definicion del objeto
del gquehacer disciplinario, 1o que exige, a su vez, la formula-
cién apropiada de los marcos tedrico - epistemoldgicos que
podrian otorgarle coherencia, aunque el sentido intuitivo —del
cual no queremos desprendernos ni creemos que haya que ha-
cerlo- ya se lo haya dado, si bien la formalizacién, de igual
modo, se conciba como necesaria.

Al momento actual reconocemos dos fases en este proceso de
redefinicién del objeto. En la primera, definimos categorias
conceptuales que, en calidad de “tablas de deslizamiento”, nos
permitieron incursionar en la sociedad, asociando los proble-
mas sociales sentidos por la gente a tales categorias, de modo
que nos permitieran el acceso directo al campo disciplinario,
generando a través de ellas, por tanto, una necesaria articula-
cién entre los desempefios disciplinario y profesional. Estas
categorias fueron:

- Relaciones interémicas e interculturales
- Desarrollo social y culfural
- Salud comunitaria, incluyendo salud mental

- Marginalidad urbana
- Derechos humanos y sociedades
- Interdisciplina.”
Aunque estas categorias estdn ain vigentes, dado que genera-

ron un quehacer amplio y diverso, al mismo tiempo que con
posibilidades de explicarse con relacién a las caracteristicas

socioculturales y sociopoliticas, pronto advertimos que el gue-
hacer disciplinario y profesional iba sobrepasando cada una de
estas categorfas. Asi, el tema de las relaciones interétnicas e
interculturales en relacién con el del desarrollo social y cultural
aparecian fundiéndose en uno solo y derivando hacia productos
de caricter metodoldgico, simultdneamente con los de cardcter
socio-explicativos. En salud comunitaria se trabajé mayormen-
te en el campo marginal urbano, por lo tanto, el tema de salud
mapuche debid asociarse con el de relaciones interétnicas e
interculturales; etc.

Haciala primera década del siglo XXT advertimos que, desde el
contenido etmografico y analitico de la experiencia de cinco afios,
emerge la posibilidad de una relacién distinta con la sociedad,
de igual modo inspirada en la fusién alternada de las dimensio-
nes profesionales y disciplinarias. Esta nueva relacién la
graficamos en el cuadro 2:

De un modo quizd més denso que en el Cuadro Nimero 1, el
antropdlogo se ve enfrentado aqui no sélo a nociones y
conceptualizaciones de la sociedad, sino a conjuntos de repre-
sentaciones y concepciones profundas acerca de las relaciones
sociales y culturales y, particularmente, de las identidades y auto
- identidades adscritas y asumidas. Se enfrenta, asf, a contro-
versias establecidas y en reformulacién, con posiciones y es-
tructuras sociales de un orden mucho més determinante en cu-
yos contextos debe llevar a cabo el desempefio de sus roles pro-
fesionales y disciplinarios. -

En esta oportunidad ilustraremos el desempefio de estos roles
en dos situaciones distintas: una con relacién a la linea de la
marginalidad que ha cumplido la antropologfa hasta el momen-
to y otra relativa a las relaciones interétnicas. Mds alld de estos
ejernplos, reordenaremos el material en un plano conceptual y
metodoldgico de segundo orden para situar en €1, de nuevo, el
nivel mds abstracto del desempefio del rol dual.

En ambos casos, la experiencia denota un transito, que asumi-
mos debe ser intencional, entre el desdén o indiferencia a la
participacién de la perspectiva antropoldgica, a una especie de
acoso planteado desde sectores de 1a sociedad subsumidos en la
trama de su complejidad “orgénica” (funcional) y a la posibili-
dad de una liberacién interpretativa en consonancia con las
cosmovisiones involucradas —particularmente la mapunche.

Rol disciplinario y profesional en el cam-
po de la marginalidad

En un periodo de cinco afios (1998 — 2003) se ha podido llevar
a cabo un camino que se inicia desde el involucramiento en un
problema social -especificamente en torno a las personas vaga-

7 La descripeion del quehacer que estas categorias generaron se presentd de modo analitico en una matriz que incluia la dimensién diselplinaria y profeslonal, en Durdn (2002).




Cuadro 2. Vinculacién entre antropologia y sociedad a través de demandas profesionales. Lectura

critica y constructiva.

Papel del concepto pre-existente de
sociedad y cultura

Tematicas emergentes en la
sociedad

Perspectiva disciplinaria y
profesional

Cultura como folclor

Cultura como cultivo y civilizacién
(concepto de evolucidn)

Cultura indigena como patrimonio

Politicas indigenistas y sus efectos
Politicas de participacién ciudadana
Politica de las reformas

Politicas de reconocimiento de derechos ci-
viles

1. Politicas sociales: emergencia y evolucidn
en el marco de las culturas

Sociedad nacional homogénea. Los pueblos
originarios
La sociedad internacional y 1as nacionales

Cultura como estilos de vida (campesino /
mapuche)

Cultura como conjunto de valores deseables

Impactos de politicas estructurales y funcio-
nales en el campo de los DD.HH.,, la
gobemabilidad y el fortalecimiento de la de-
mocracia; equidad social; medio ambiente;
marginalidad y pobreza; género y sexualidad;
discapacidad; etnicidad, racismo; homoge-
neidad y diversidad

Modemizacién del Estado y desarrollo de las
naciones

2. Condiciones socioculturales amplias en
torno a la vida social

Gestidn cultural
Cultura, politica e institucionalidad
Cultura como modelo y sistema histérico

Coexistencia cultural como dominio social y
cultural

Traduccidn lingiifstico-cultural como atrope-
1o del ser cultural del otro

Ciencia(s), sociedad(es) ¥

cultura(s)

Del Fondoe de Cultura a la Institucionalidad
de las artes y la cultura (CONACU)

Epistemologia y antropologia de la
interculturalidad en contextos interétnicos
Ciencia, tecnologia y sociedad

Planificacién y ordenamiento territorial y del
desarrollo

3. Ciencia(s), cultura(s) y comunicacién(es)

Recursos humanos y recursos
naturales

Economia liberal en 1a academia
y en la sociedad

Capital social

Aproximaciones ecosistémicas a la salud y
al medio ambiente

Economia cultural y economia global
Seguridad alimentaria
Desarrollo y ética

4. Redes disciplinarias desde el Primer al Ter-
cer Mundo para la reconstruccidn tedrica

bundas de la zona urbana de la capital regional (Berho, 1998) y
que avanza hacia el entendimiento de su naturaleza, en este
caso marginal, moral y epistémica (Berho, 2000). En este pro-
ceso, se ha estimulado la re-codificacién del mismo problema
por parte de la sociedad -el que hoy dia se entiende como “aban-
dono” y/o auto-marginacién-, incluyendo formas de didlogo
entre actores sociales interesados en la problemdtica; asf como
por parte de la propia antropologia —que, en la actualidad, lo
define a la luz de la categorfa de personas sin hogar-. Cabe
sefialar aqui el nivel de formalizacién que en el plano social el
involucramiento inicial ha desencadenado, traducido en un
acuerdo colaborativo fundado en las diferencias socioculturales
de los participantes, con miras a un tratamiento integrativo y
relacional. Por otra parte, se ha ampliado la perspectiva
antropoldgica con la filosdfico - episterncldgica y ética, sin aban-

donar el abordaje en los contextos institucionalizados pertinen-
tes, particularmente en servicios piiblicos y privados, asf como
en los “territorios existenciales” en que se desenvuelven habi-
tualmente los sujetos. Particularmente en los primeros escena-
rios, el quehacer profesional ha consistido en la visibilizacidn
de la complejidad del problema, en la visualizacién de una red
de apoyo v su consolidacién institucional, incluyendo etapas de
capacitacién y en la ensefianza formalizada. En lo disciplina-
rio, en tanto, se ha llevado a cabo una investigacién disciplina-
ria de caricter etnogrédfico (1998 — 2002) y en el presente
interdisciplinaria (2003), con lo cual el corpus cognoscitivo ha
logrado entrar a la red de conocimiento disponible e
institucionalmente legitimado.®

B Nos referimos, en particular, al Proyecto DIUCT (2003), Estudio multidimensional de la marginalidad extrema en la ciudad de Temuco,




La ensefianza derivada de esta experiencia apunta a la configu-
racién de una estructura disciplinaria y profesional querespe-
ta el posicionamiento personal del antrop6logo y, al mismo
tiempo, lo obliga a tener que actuar, desde esta base
personalizada, en los c6digos culturales propios de la sociedad
en la que se desempefia y desde la cual se constituyen los con-
textos simbélico - significativos en los que se desenvuelve el
comportamiento cotidiano, asi como respecto de los c6digos
propios del conocimiento formal que, a su vez, se asumen tam-
bién como c6digos culturales en los contextos formalizados del
conocimiento.’

Mis all4 de esta enunciacién de la ensefianza, interesa dejar en
claro que el tiempo cronoldgico ha debido vivirse sobre la base
de serios riesgos en la comunicacién y en la perspectiva del
desempefio mismo, asi como también de oportunidades de pro-
yeccién del desempefio. Uno de los riesgos vividos en este campo
—y en latencia hasta el dia de hoy-, es que en el dmbito del des-
empefio profesional, la etnografia contempordnea en tanto he-
rramienta validante principal de la antropologia, produjo res-
puestas sensibles en el “organismo” social, particularmente de
parte de los actores privados involucrados en el tratamiento del
problema de las personas sin hogar; estos actores, desde sus
marcos ético-religiosos y en relacién a otros similares, genera-
ron una oposicién entre conocimiento y verdad asumida que no
fue ni ha sido fécil de superar, particularmente en la forma adop-
tada por el voluntariado histérico de base religiosa.

Lo anterior quiere decir que la sociedad demuestra estar activa
respecto de la problematizacién social, particularmente cuando
esta problematizacién no proviene de sus pares y crea en ella
espacios de incertidumbre derivados del abordaje lingiiistico-
cultural del problema asi como del grado de cercania social con
respecto al mismo.

En un sentido opuesto, se encontrd que ofros actores sociales,
especialmente los que detentan el poder centralizado, han ten-
dido a optimizar socialmente su labor incorporando el aporte
especializado que puede proporcionar la antropologia, por su-
puesto sin abandonar, sino més bien reforzando su rol hegema-
Tico.

En sintesis, todo lo anterior permite visualizar que los riesgos
principales del rol del antropélogo en la sociedad van desde la
funcionalizacién voluntaria, involuntaria o inducida, a niveles
relativos de desplazamiento o control jurisdiccional.

Rol disciplinario y profesional en el cam-
po de las relaciones interétnicas

En este campo, y en el lapso de una década, se ha mostrado que
el camino ha sido similarmente azaroso y complejo. Los impe-
rativos han sido entender que el tipo de antropologia que se
practica y, por tanto, el desempefio profesional, estdn unidos
estrechamente al nivel de la consciencia que el antropélogo
logra respecto de su rol en una situacién que supone la coexis-
tencia de cédigos culturales no sélo distintos sino diversos en
el contexto de una historia de disputas de territorios e identida-
des. La paradoja, en este caso, ha sido que la antropologia, ya
ha trabajado disciplinariamente el problema técnico concerniente
a este campo propiamente tal, es decir, la inconmensurabilidad
de los lenguajes (Winch, 1996) y el problema de las
racionalidades (Durdn et al, 2000), no obstante lo cual ha co-
metido los mayores errores, sometiendo a la disciplina al riesgo
de su rechazo en la sociedad respecto del comportamiento pro-
fesional.

En esta perspectiva, la antropologia desempefiada ha logrado
liberarse del indigenismo hacia la construccién de relaciones
dia-16gicas negociadas de intercambios inter-culturales en el
campo social y en el cognoscitivo con diversos sectores del pue-
blo mapuche,!® traspasando este conocimiento a los sectores de
la sociedad regional que lo han solicitado. Ha debido asumir,
no obstante, los riesgos que la sociedad regional le ha impuesto
en la medida en que no ha sabido comprender la posibilidad de
este tipo de relacién; por otra parte, no todos los sectores indi-
genas han levantado la vigencia del “castigo” que, en este caso,
el “organismo” le ha impuesto al antrop6logo inmerso ain en
viejos paradigmas. Al respecto, la investigacion orientada a la
elicitacidn de modelos end6genos de desarrollo, ha demostrado
no ser susceptible de ser aceptada ni institucionalizada en un
tiempo cercano en el marco de la sociedad nacional. Al mis-
mo tiempo, el conocimiento antropolégico legitimante del co-
nocimiento cultural, mapuche en este caso, tampoco ha sido
aceptado por algunos sectores del movimiento indigena, en tanto
sf estd cobrando cada vez mayor relevancia en el ambito de las
redes internacionales.’?

En sintesis, en términos formales y de contenido, se puede de-
mostrar que la AAC supone moverse a lo menos en tres planos:

9 En ?articular. véase el taxto de Berho, N% (2001), “Personas sin hogar en Temuco. Enfoque antropoldglco soclocultural aplicado™. 1l Jomadas Académicas de la Escuela de Antropologfa, UCT,

disponible en www.portavozantropologico.ol.

10 El resultado més notable al respecto y que trazd la senda de una antropologlz dialdgica de base experimental a nivel regional y naclenal, sa puede advertir an el libro da Durdn et al (1997},
Conocimientos v vivenclas de dos familias wenteche sobre medicina mapuche. Centros Estudios Socio Culturales, UCT, LOM.

11 Nos referimos al "Plan de Desarrollo Enddgeno del Ayjarawe de Xuf - Xuf. Kiimeletwan", 2001 — 2002, GES — UCT, Organizacitn Ayjarews de Xuf — Xuf, MIDEPLAN; y al texto recientementa

preparado "Modelos de desarrollo enddgenc” (CES — UCT, 2003).

12 £l movimiento mapuche regianal que hoy dia lidera el "Nueve trato” con el gobiemo y que soliclté al GES el tratamianto del campo da la salud, no logrd apoyo por parte de cieros sectores por

el hecho de que este trabajo fuera elaborado por antropdlogos.




1) el plano del cambio de consciencia del propio
anfropdélogo en lo que respecta al corpus de cono-
cimiento que construye, pudiendo acceder al pen-
samiento antropolégico;

2) el plano de las PP, las que deben insertarse como
otras pricticas dentro de las tantas que la sociedad
contemporinea ofrece y valida, es decir, haciendo
coherencia con ellas; y

3) el plano propiamente disciplinario que lo com-
promete a la validacién de constructos tedricos y
valdricos en relacidn a sus pares, diferencidndolos
respecto de otros paradigmas cientifico-éticos en

Al respecto, proponemos el siguiente cuadro para entender el
modo como el antropélogo aplicado contempordneo puede tran-
sitar en este dltimo plano (3) y, desde €l, hacia los anteriormen-
te mencionados, tomando como referente analitico la existenica
de contextos cientificos y sociales en los diversos problemas.
En este caso, hemos tomado dos de cardcter general, los que
son abordados, tratados y resueltos en el marco de los modelos
socioculturales y cientificos vigentes y transformadores —en este
dltimo caso, nos referimos a los modelos de ciencia normal
(Kuhn, op. cit.) y pos-normal (Funtowicz y Ravetz, op. cit.).

vigencia.
Cuadro 3. Trénsito del antropdlogo en el contexto cientifico y social.
Problema social global Problemas socioculturales | Papel de la ciencia normal Papel de la ciencia
especificos (Kuhn) posnormal (Funtowicz y
Ravetz)
-Crisis ambientales planetarias | -Cambios climdticos -Busca alternativas de solucién: | -Amplia el modo de conocer,
_Pérdida de hiodiversidad perfeccionando los métodos y | incorporando al  sujeto

-Deterioro del bosque nativo

-Intervenciones en la cadena
alimentaria

técnicas de diagndstico
-Establece nuevas verdades y las
institucionaliza. Ej. En planifica-
cidn territorial o manejo ambien-
tal

-Construye conceptos: agricultu-
ra ecoldgica, etc.

cognoscente y sus debilidades/
fortalezas

-Incorpora la incertidumbre y el
concepto de riesgo. Ej. Concep-
to de economia ecoldgica y/o
cultural

-Propone evaluacidn ambiental
integrada, p.e., teorfa del capi-
tal social y eco-health

Crisis socioecondmicas y
socioculturales

- Guerras

- Conflictos interétnicos e
interraciales

- Pobreza, desigualdades socia-
les y culturales

-Dimensiona los problemas a tra-
vés de la cuantificacién
-Orienta hacia 1a regulacién del
comportamiento sociocultural

-Complementa y funda su visién
en el orden juridico

-Surgen andlisis filosdficos y
cientifico-sociales para evaluar,
juzgar y reflexionar acerca del
comportamiento de las ciencias
normales y de sus impactos

-Reconoce la complejidad y
acepta las incertidumbres de la
vida contempordnea

-Promueve evaluaciones trans-
disciplinarias de los procesos.
Ej: relacién entre estadistica y
etnografia'?

-Refunda la ética social y pro-
mueve la reflexividad y auto-
reflexividad

13 Véase, en parficular, el {rah

Antropologia Vol, VI, Uni\*ersm’a? de Aosario, Argentina.

o de Durdn, T., Moncada, J., Morz, H. (2002), “El papel de la estadistica y la etnograiia en la formalizacién del conocimiento cientifico soclal®, en Hevista de




Cuando la antropologia se hace
pedagogia

En un nuestra experiencia profesional y disciplinaria el transito
entre la ciencia normal y pos-normal, asi como entre el rol dis-
ciplinario y el profesional, se ha vivido a través de tres princi-
pales tipos de espisodio de ensefianza - aprendizaje delimitado
y sistemdticos:

a) la ensefianza de la antropologfa en un nivel de pre -
grado.

b) la ensefianza de la antropologia en un nivel de pos
- grado en teméticas socioculturales y antropolégicas'™>

c) la ensefianza de antropologia en un contexto de di-
vulgacién cientifica.

a) En relacién al primer tipo de ensefianza la mayor dificultad
ha estado en lograr legitimidad en el aprendizaje de un modelo
de antropologia, tanto entre los pares como entre los aprendi-
ces, bajo la conviccidn de que el mayor esfuerzo debe ponerse,
no tanto en la relacidn con otros modelos, sino més bien en
sustentar su coherencia. Se ha logrado discernir, en este campo,
el rol cultural, ideol6gico y politico subyacente a las “mallas
curriculares”, por ejemplo, v, por ende, a la existencia o no de
“comunidades cientificas™ de practica antropolégica, asi como
al rol del mismo orden que cumplen las instituciones que otor-
gan y administran estas carreras y los contextos institucionales
y sociales amplios (Durdn, 1998).

Hoy dfa se ha descubierto con mayor acuciosidad la compleja
red de conceptualizaciones de antropologia con las que los su-
jetos ingresan y deben enfrentarse si se estdn desempefiando
profesionalmente (ver Cuadro N° 1),'8 asi como los aportes rea-
les e ideales de los sectores responsables en el contexto social y
formativo. Ello supone aceptar la diversidad de
conceptualizaciones vigentes de antropologfa por parte de los
antrop6logos, al mismo tiempo que vislumbrar la factibilidad
de un consenso operacional que sustente la base teérico —
metodol6gica de los planes curriculares.”

En este campo, los mayores riesgos consisten en el impacto
individual y medianamente colectivizado relativo a la incorpo-
racién de consensos por parte de los distintos actores, asumien-
do que el “organismo” exige tiempos y espacios simbdlicos dis-
tintos y reacciones psico - orgénicas diversas.’® Paradojalmente,
los principales riesgos y posibilidades en los tdltimos tres afios

14 Escuela de Antropologia de la Universidad Catdlica de Temuco, Chile.

15 Magister en Educacién Intercultural Bilingle en Contexto Mapunche, UCT 2002 — 2003; Magister Int lonal en Agricult

CT, 2000 — 2001,

16 Ver Proyecto de Innovacién Docente de la Escuela de Antropologla de la UCT, 2002 — 2003.

han estado asociados a las nuevas normativas institucionales v,
al mismo tiempo, a las posibilidades de los antropSlogos de
lograr los consensos operacionales. En efecto, la universidad
otorga autonomia relativa a las escuelas para administrar los
planos “profesionales™ y “disciplinarios™ en la formacién. Pa-
ralelamente, estos planos se han potenciado para ampliar el
Ambito de la teorfa de la antropologia interactiva como forma
de concebir y hacer AAC.

En la experiencia analitica de las PP al interior de la Escuela, se
revela que las principales limitaciones han provenido no de la
sociedad que recibe y/o demanda los servicios profesionales
sino més bien de la dificultad de que el sector estudiantil resuel-
va la pugna de incompatibilidad entre el rol social y el
antropolégico. En otras palabras, de un problema que concier-
ne al comportamiento individual en relacién a las oportunida-
des que ofrece el contexto para liberarse y/o mantener nociones
prevalecientes, en este caso particular, las nociones de antropo-
logfa atadas a los modelos cldsicos y modernos de raigambre
emancipadora y/o reivindicativa.

b) En el campo de los programas de pos-grado, el mayor desa-
fio de la antropologia local ha estado en la contextualizacion
del conocimiento nomotético respecto del abordaje de los pro-
blemas locales, particularmente en sociedades multiéinicas y
multiculturales, al punto de fundar la idea de que un conoci-
miento de orientacion cientifica es tal si es capaz de transitar
entre el nomos y los logos particulares.

En lo especifico, dentro de este campo la antropologia ha debi-
do desenvolverse de modo critico, analitico y persuasivo no sélo
entre el logos particular dominado y el dominante sino vislum-
brar el modo a través del cual las relaciones de dominacién pue-
dan redefinirse mediante la explicitacién de modelos diversos
de construccidn de conocimientos.

¢) A través de cuatro experiencias de divulgacidn cientifica, se
ha logrado vislumbrar que cuando la antropologia interactiva
como AAC ha alcanzado condiciones minimas de formalizacién
de la PP y la PD, los conocimientos socioculturales y propia-
mente antropolégicos logran reposicionarse en los individuos.
Sélo a modo de ilustracién, nos referiremos a un caso —susten-
tado en dos ejemplos durante el presente afio- que muesira el
impacto de una docencia inspirada en una intencionalidad
antropoldgica como la descrita. La docencia se caracterizé del
siguiente modo:'?

- Explicitacién y desentrafiamiento de la base

epistemoldgico-social de los individuos participan-
tes respecto del tema.,

y Desarrollo Sustentable, Gentro de Desarrollo Sustantabie,

17 Ver Propuesta de Plan Currdcular 2004, de la Escuela de Antropologia de la UCT, tendiente al proceso de acreditacidn de ensenanza superior.

18 Al momento de escribir el original de este texto, la Escugla de Antropologla de la UCT estaba atravesada por una huelga de hambre de los estudiantes en pro del cambio estructura| de Jas
medidas disciplinarias de la institucldn en el dmbito de la participacién estudiantil y, particularmente, en el marco de las "tomas” llegales del recinto instilucional,

15 Curso “Desarrollo y pueblo mapuche®: participantes ingenieras del centre — sur de Chile, UCT, primer Semestre, 2003.



- Explicitacion de los marcos referenciales trans-
disciplinarios, especificamente los modelos de
ciencia como dispositivos de conocimiento.

- Bxplicitacién técnica de los temas identificados
como deseables de conocer, particularmente los
culturales.

~-Incorporacidn de antecedentes socio-histéricos y
tematicos (desarrollo enddgeno y salud como mo-
delo cultural).

~Generacién de espacios de discernimiento y criti-
ca a la epistemologia social fundante, particular-
mente centrada en la percepcion, el estereotipo y
el conocimiento de sentido comiin.

A modo de sintesis, esta experiencia de divulgacidn
antropoldgica podria considerarse un modelo cultural persua-
sivo, intencionado y casuistico, de impacto sociocultural laten-
te.

Recapitulacion

En términos generales, diremos que el CSM de la sociedad lati-
noamericana compleja que, en lo regional, centra su atencidn
en el desarrollo econémico desde la explotacion de sus recur-
sos naturales, particularmente a partir de su inclusién en redes
de intercambio globalizado que los transforma y que, al mismo
tiempo, se precave del “conflicto social” por el impacto proble-
mético que éste representa respecto de tal desarrollo, desde lue-
go plantea un desafio y una perspectiva compleja a la AAC.%

Este desafio estd ligado, a su vez, a las reflexiones de los
antropélogos respecto de las posibilidades que los modelos en
ejercicio han proporcionado en el dmbito de su quehacer. Una
antropologia social de apoyo (Colombres, 1997) que se aufo-
clausura al término del problema social se situard en nuestra
perspectiva al nivel del voluntariado social; una antropologia
funcionalista comprometida con el reduccionismo juridico, eco-
némico y politico de las instituciones sociales que se piensan
para hacer prevalecer y proyectar en €l tiempo el poder de las
politicas sociales, necesariamente terminard por reducir la ca-
pacidad disciplinaria de los antropélogos que aiin la practican.
Por dltimo, una antropologfa que se escuda en las corrientes
pos-modernistas y en el poder discursivo alternativo del len-
guaje dejar4 al antrop6logo circunscrito al &mbito académico -
estético y/o intelectual, como si la inyeccidn de ideas a los sis-
temas fuera suficiente para la promocién del cambio
sociocultural.

Por ofra parte, proponer una antropologia que asuma un caming
desde los entes que siempre estdn o han estado, como el indivi-
duo — persona, la sociedad, sus instituciones y las condiciones
socioculturales amplias en que la gente proyecta, suefia y vive;
y las posibilidades que las mismas personas tienen de trascen-
der culturalmente los tiempos del “organismo” social represen-
ta, desde luego, una dificultad enorme. No obstante, nuestra
experiencia muestra que es posible no s6lo practicar este tipo
de antropologia, sino representarla a través de las ideas dispo-
nibles. En esta oportunidad recurriremos al diagrama siguiente.

El diagrama presentado quiere decirnos que la disciplina
antropoldgica, en su esfuerzo de hacerse profesin, termina sien-
do un comportamiento sociocultural evaluable y evalnador de

Figura 1. Dualidad del rol antropolégico en la ciencia y la sociedad.
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otros, tras la biisqueda de puntos de encuentro, en que el des-
encuentro no es la excepcién. El antropélogo debe ser la perso-
na que asuma prepararse constantemente para, desde el equili-
brio multifacético y precario del “organismo” social, pueda es-
tar con los otros considerando la posicién que estos adoptan a
partir del impacto que su propia conducta provoca en ellos. La
refrendacion de la ltima afirmacién no proviene sino de las
tltimas teorias pos-normales ya en circulacién (Funtowicz y
Ravetz, Op. cit.; Tuhiwai, 1999).

En lo especifico, el ejercicio desarrollado, visto como una es-
pecie de laboratorio analitico en el cual nuestras practicas se
insertan, nos permite responder de un modo sintético a las pre-
guntas inicialmente formuladas y desencadenantes de la re-
flexién.

1) Ningtin contexto, ni siquiera el multicultural, impide la cons-
truccién de conocimiento profesional y disciplinario de caréde-
ter antropoldgico. La experiencia analizada demuestra que el
manejo transversalizado de las VC de diferenciacién de los ro-
les no sélo facilita la construccién de un conocimiento diferen-
ciado como es deseable, sino que —lo mds importante- facilita
la accién. La leccién obtenida es que es necesario responder a
las demandas que la sociedad plantea ojald en términos simi-
lares a como ésta las expresa, pero al mismo tiempo es necesa-
rio obtener una respuesta antropolégica, en cierto modo a-so-
cial, de modo de superar el limite en el cual las explicaciones
sociales se auto-contienen y/o se confrontan, como aporte a
una manera distinta de visualizar la problemdtica.

2) La construccién de conocimientos duales constituye la me-
jor oferta a la sociedad de parte del antropdlogo. Ello se ha po-
dido ver especialmente en relacién con problemaéticas sociales
extremas como la marginalidad social y las relaciones
interétmicas desequilibradas en las que la sociedad, por un lado,
se niega, por razones ideoldgicas, a trascender los modelos
aprendidos, pero al mismo tiempo es més vulnerable a permitir
la generacidn y/o conocimiento de visiones distintas a la suya.
En este sentido, larelacién del conocimiento antropoldgico con
el conocimiento social en tépicos de interés antropoldgico es
posible y puede direccionarse, aunque el impacto sea variado y
disimil. Podria decirse entonces que el conocimiento
antropoldgico al que aspiramos como cultivadores de una AAC
constituiria una segunda lectura del conocimiento social orien-
tado desde modelos culturales mds amplios e infegrafivos; esta
segunda lectura pareciera estar constituyendo en los contextos
latinoamericanos un dispositivo potencial, variablemente usa-
do o aprovechado, pero mas sensible; en contraste a como ocu-
rre en Europa donde no se desconoce su presencia, pero tampo-
co se sensibiliza su uso controversial.

3) Finalmente, las posibilidades de reorientar las practicas
antropolégicas a través de la ensefianza parecieran estar asocia-
das al proceso de formalizacién del modelo, particularmente
del que hemos estado planteando hasta agui ~AAC- que, nece-
sariamente, debe buscar los enlaces para encontrar
significatividad respecto de otros modelos de antropologia y de

Centrade Es

otras disciplinas. En ofras palabras, el modelo de AAC que pro-
ponemos sobre la base de la dualidad —que se asume necesaria-
mente como un modelo de antropologfa interactiva-, posibilita
la diferenciacidn respecto de otros y, por tanto, no se auto-clau-
sura ni es tampoco excluyente.
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Nuevos realismos y sociedades complejas

Mario Samaniego Sastre’

Resumen

Las relaciones entre cienciay sociedades complejas conforman
el trasfondo de este texto, en el cual se reflexiona sobre el did-
logo, tensién o escision entre la ciencia entendida ya como do-
minio de lo piiblico, como bien piiblico y la sociedad civil en la
que conviven grupos e individuos con identidades y concepcio-
nes de vida diversas e incluso confrontadas. Para ello, se des-
criben ciertos hitos que dan cuenta de los cambios que tanto al
interior de la epistemologia, filosofiay teoria social como en la
vida se han ido gestando en la modernidad tardia, los cuales al
menos potencialmente abocan los esfuerzos tanto en el plano
tedrico como en el social a trabajar en pos del didlogo. Sin
embargo, pareciera, que existiendo la oportunidad de estable-
cer una relacién deliberativa entre ciencia y sociedad, ésta por
el momento no se da.

Abstract

The background of this text is given by the relationships between
science and complex societies; it offers an analysis about the
dialogue, the tension or the division between science -already
understood as a public good- and civil society, in which both
groups and individuals with diverse identities and conceptions
of life —even confronted ones- coexist . Some benchmarks are
described which give account of the changes that have been
generated both inside epistemology and philosophy and also in
life and social theory in late modernity, which at least potentially
address their efforts both from the theoretic and the social
scenarios to work in favor of the dialogue. Nevertheless, it seems
that even though the opportunity to establish a deliberafive
relationship between science and society does exist, at the time
being it has not occurred.

1 Filésofo, Académico Escuela de Antropoiogla. Universidad Catdlica de Temuco

Sociedades complejas y globalizacion

n sistema complejo puede ser caracterizado de forma

abstracta y sucinta por la ausencia de objetos y/o par

tes, ademds de carecer de limites. Por el contrario, se-
ria una red siempre constituyéndose en virtud de relacién de
relaciones dindmicas entre sus nudos. Nuestras actuales socie-
dades parecieran que se adecuan en sus fisonomias a un sistema
complejo. La tradicional distincién entre sociedades tradicio-
nales y sociedades modernas quedaria limitada a la hora de pro-
porcionar claves analiticas para explicar y/o comprender las
préicticas de los actuales sujetos, organizaciones e institucio-
nes. Siguiendo una interpretacién posible entre otras?, una so-
ciedad tradicional es aquella que se constituye a partir de un
fundamento sacral. Bl surgimiento de las sociedades modernas,
en tanto sociedades diversas en sus fundamentos, se alejaron
del fundamento sagrado, organizdndose en este caso desde el
impacto de la industrializacién y el interés ilustrado de buscar
una autoorganizacién social basada en la moral, moral humana
desligada de cualquier raigambre religiosa. El impacto de la
industrializacién no interesa tanto verlo en su dimensién mate-
rial, el hecho en s de la emergencia de nuevas formas de pro-
duccién, cuando en la esfera ideacional y en tltimo término
ideoldgica que éstas trajeron consigo, debiéndose organizar la
sociedad a partir de los ideales de la economia politica. Esto en
principio, proporcionaria un desarrollo que redundaria en un
bienestar material para los cindadanos. La moral, perseguiria
configurar modelos de organizacién decididos y pactados por
los mismos ciudadanos, segtin los dictados de surazdn, los cua-
les procurarian desarrollo ya no material, sino podriamos decir
espiritual. El resultado de este esfuerzo, nos parece, desembo-
cd en instituciones y discursos universales y abstractos, enten-
dido esto tltimo como construccién al margen de los intereses
de los individuos y los grupos, al no erigirse tales discursos

2 Referida a parir de los textos de Habemmas previos a |a publicackén de la Teorfa de la Accidn Comunicativa.
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desde las formas de buena vida que ellos consideran como ta-
les. Asi, el estado nacién, la declaracién de los derechos del
ciudadano de la Bastilla o la Declaracién Universal de los De-
rechos Humanos de 1948, son algunos ejemplos®. Lo anterior
no quiere decir que en nuestras sociedades no existan socieda-
des tradicionales, ni estén vigentes aunque en crisis o con ace-
cho de ésta, dimensiones de las sociedades modernas. Sélo que-
remos apuntar a que los rasgos indicadoes son insuficientes para
entendernos societalmente hoy.

Bajo las sociedades tradicionales o modernas subyace la idea
de orden. Nada en ellas quedarfa al amparo de la locura o el
caos. Fueran los fundamentos sagrados, las impersonales leyes
de la economia politica o los pactos logrados a veces incluso
con sangre, éstos regulan monolégicamente desde los limites
que ellos mismos marcan, las pricticas sociales en un intento
de orientar a los grupos humanos hacia un destino comn, pre-
sente ya en el mismo fundamento. Toda escatologia exige una
genealogiat.

A diferencia de lo indicado, nuestra sociedad seria una socie-
dad red?, red dinamizada por una dialéctica orden-desorden®.
Vivimos en la sociedad de conocimiento; el conocimiento, el
acceso al mismo y su produccién, son condiciones necesarias
para que los sujetos puedan no quedar excluidos de los benefi-
cios de los sistemas, El conocimiento estd indisolublemente li-
gado a la justicia social, y hoy vemos como los conocimientos
se organizan, distribuyen, se concentran o dispersan de manera
virtual, a través de las diversas redes de informacién y asocia-
ciones internacionales, a las cuales no todos tienen acceso. Otros
rasgos de nuestra sociedad en la perspectiva de la red se mani-
festarian en el debilitamiento del estado-nacién, siendo en la
prictica cada vez més, una red de naturaleza supraestatal la que
toma las decisiones que afectan a los ciudadanos de un estado
particular. Bl estado se queda sin limites definidos, se recons-
fruye en las diversas redes a las que continuamente se va inte-
grando, siendo igualmente su actuar influenciado por movimien-
tos que hasta hace poco le eran ajenos, por ejemplo las ONG’s.
Vemos de este modo, que entender el estado exige inmiscuirse
en la red de relaciones de las que forma parte y en las que €l
mismo influye, como medio para poder entender su actuar. La
trasnacionalizacién y concentracién del poder econdmico eideo-
l16gico es otro aspecto que inevitablemente nos sittia en una pers-
pectiva relacional. Quizd como consecuencia de esto, es que
cada vez con mayor notoriedad surgen nuevos agentes sociales
y politicos que luchan por el reconocimiento cultural de nuevas
identidades e identidades invisibilizadas y/o reprimidas, que-
ddndose su accién no anclada en la necesidad de reconocimien-
to, sino en la posibilidad de decidir auténomamente en los asun-
tos de naturaleza diversa que les competen o afectan, recursos,
patrimonios, modelos de organizacién politica, marco juridico
positivizado, etc. Y todo esto, més alld o quizéd por lo mismo, de

3 En principlo se aceptarfa una inferpretacion neutral de los mismos
4 Cf. Lyotard, J.F. (1986) La condicion pesmodema, Cdtedra, Madrid

la mano de la globalizacidn. Globalizacién que en principio
pareciera que serfa un destino fatal frente al que no hubiera al-
ternativa y que redundarfa en una disolucién de identidades con-
formando un nuevo mapa geopolitico y humano homogéneo.
Sin, embargo, este supuesto destino fatal, no se manifiesta con
claridad. Por el contrario, las particulares proyecciones de los
individuos y grupos permanecen, eso si, sometidos a la incerti-
dumbre, ariesgos, los cuales pueden recorrer una gama variada
de posibilidades, siendo las mds extremas y menos deseables,
aquellas que podemos denominar clausura radical, por ejem-
plo, nacionalismos y culturalismos fundamentalistas y por ofro
lado, las exteriorizaciones diluyentes, esto es, pérdida de ethos,
deriva, inercia.

Cualqguiera de los casos o situaciones planteadas, aunque diver-
sas y discutible, nos indican que, a diferencia de los que suce-
dia-sucede en las sociedades tradicionales y modernas, una ld-
gica del no equilibrio, de la incertidumbre las recorre, siendo el
futuro abierto y riesgoso. La globalizaci6n va de la mano de la
complejidad. Esta nueva sociedad, es mds pensable desde la
crisis de los fundamentos que social y teéricamente, tradicio-
nes muy variadas pero convergentes en la idea de orden han
postulado, desarrollado y mantenido. La dialéctica orden-des-
orden como proceso es manifiesta. Asi los eventos lo podemos
identificar con dispersién, choque, los cuales sélo pueden ser
entendidos en su vinculacién, en la inestable diada orden-des-
orden.

Epistemologia e identidades complejas

En este estado de cosas, los estudios cientificos sobre procesos
socioculturales tendrian que contemplar el nuevo escenario al
cual pertenecen, mirar-actuar en él, desde €l mismo; la episte-
mologia cldsica se torna limitada, insuficiente e improcedente.
Ademads de los procesos sociales y culturales resefiados ante-
riormente, surgieron desde finales del siglo XIX, desarrollos
cientificos que socavaron las bases de la atemporalidad, ideali-
zacidn (como desarraigado de las diferencias socioculturales) y
homogeneizacién que exigen los principios de la epistemologia
cldsica. Asi, por citar algunos, el neopositivismo 16gico (con su
interés en las estructuras abstractas e intemporales, la 16gica de
la ciencia, los enunciados l6gico-matemdticos a priori, como
instrumento de andlisis de lo sintético y a posteriori, fundado
en la experiencia), comienza ya en 1931 a tener criticas
demoledoras: Gidel demuestra las graves limitaciones de toda
formalizacién, adn restringiéndose a la teoria de los nidmeros.
Después vendria Quine (1951) rechazando la distincién entre
lo analitico y sintético, al igual que el reduccionismo a la expe-
riencia, Wittgenstein (1953) ataca dos supuestos fundamenta-
les del positivismo, los enunciados atémicos de base y 1a limi-

5 Para una visién desde el punto da vista de |a socledad de 2 Informacién, nos remitimos a Castells, M. {1897) La era de la informacién, Alianza, Madrid

B Siguiendo a Morin (1996) Clancia con Consciencia, Allanza, Madrd




tacién del lenguaje a aseveraciones analizables en término de
juntores de verdad. Hanson, Toulmin, Feyerabend y otros, ter-
minan demostrando que esta concepeidn no se ajustaba a la
praxis histdrica y real cientifica, mostrando su dogmatismo y
apriorismo. Las diferentes interpretaciones que surgen sobre
probabilidad e induccién, muestran Ja débil vinculacién de nues-
tro conocimiento con el mundo de los hechos, la isomorfia des-
aparece, la problematica de la adecuacién y el realismo mitiga-
do se extrema con la irrupcién de la mecdnica cudntica. Bstos
acontecimientos, unidos al nuevo paisaje sociocultural, fueron
dando lugar a un giro epistémico, alguna de cuyas caracteristi-
cas podrfan ser: La nueva induccidn, probabilistica y con expli-
cacién estadistica, el pluralismo teérico, las transformaciones
paradigmadticas o epistémicas, aceptacién de que diversas lega-
lidades subyacen al conocimiento cientifico, aceptacidn igual-
mente de la activa funcidn del sujeto en la observacidn cientifi-
ca, necesidad de la epistemologia y hermenéutica como instan-
cias requeridas para un acercamiento comprensivo de la cien-
cia, existencia de la complejidad en la materia y en el papel
l6gico-organizador del sujeto, en tltimo término, incertidum-
bre. De este modo, el mundo es nuestra observacion, no es plau-
sible zafarse de lo que implica la ontologia del observador. El
ojo estd ahi como reflejo, como opacidad, como
reinterpretacidn’.

Se podria aceptar ya, que el conocimiento de los otros, de la
realidad (disposicién ante ella, ellos) dista mucho de ser un pro-
ceso de transparentacidn, aclaramiento de la realidad. Por el
contrario, las perturbaciones estdn tanto en el sujeto como en el
objeto (el otro sujeto) de conocimiento e interaccién. Es mds, el
acoplamiento entre ambos se lleva a cabo en las perturbaciones
que mutuamente se infringen. La perturbacidn es transversal al
conocimiento e interaccién. Por lo mismo, se deberfa negar tanto
el realismo ingenuo y ;mitigado?, rechazar la posibilidad de
aceptar que el mundo es como lo que vemos, al igual que el
azar sin més. Ambas posiciones terminan justificindose en el
fundamentalismo. De este modo es necesario el alejamiento de
la objetividad, la cual determina un sujeto desajustado, un “se”
impersonal. Por tanto es perentorio, anularse como sujeto y acep-
tarse como observador situado.

La objetividad fue propia de la ciencia nueva, moderna, ciencia
que se dedicé 2 modelar matematizando, a catalogar y ordenar,
ciencia que nunca fue capaz de ser caja de resonancia de los
eventos, de los acontecimientos. Ello, porque las teorias y leyes
eran de naturaleza reversible, y en lo reversible quedan siempre
fuera los acontecimientos en su totalidad y complejidad, ya que
s0lo se consideran algunos elementos que son categorizados
como modélicos. En realidad, la ciencia nueva o moderna re-
dujo lo muiltiple a lo unc®. Y sin embargo, los acontecimientos
son irreversibles, lo que nos interpelaria a vivenciar la

irreversibilidad de nuestra temporalidad como sujetos
socioculturales y cientificos ;Qué posibilidades se dan para in-
tegrar al acontecimiento-proceso en nuestro discurso? Emerge
el observador: Este “crea un mundo™ que siempre lo manipula a
través de reducciones simplificadoras. La existencia de los par-
ticulares hombres y grupos humanos influyen en el mundo para
que tengamos el que tenemos entre todos los mundos posibles.
El observador constrifie, ya que ofros mundos serfan posibles
en otras condiciones de observacion ;Por quélo crea? Un acon-
tecimiento existe, es, si cumple, si se ajusta a principios que
este observador configura a partir de un marco de referencia
que permite la existencia de ciertas posibilidades, que adquie-
ren existencia real, precisamente porque no son capaces de es-
caparse del marco y los principios. Hemos de advertir que siem-
pre estamos enfrentados a acontecimientos reales, aquellos gue
se ajustan a los principios, pero que también existen otros posi-
bles. “Definitivamente, no podemos seguir relaciondndonos con
el mundo como si la realidad tuviera una existencia de objeto,
de algo externo a nosotros como conocedores, independiente
del acto mismo por el cual la conocemos. No es necesario que
neguemos esa existencia objetiva de lo real: nada nos obliga a
llegar hasta ese punto; pero los elementos de que disponemos
nos obligan, sf, a poner entre paréntesis esa objetividad, y a
proceder en consecuencia. Mas aiin: hemos de reconocer que la
naturaleza elusiva de lo real, su indeterminacién, no es sola-
mente una condicidn otorgada por el observador, sino gue pro-
pia de la physis misma. La realidad aparece, en su condicién
misma, como indeterminada, incierta, en cambio, ambivalente,

- puesta en escena: enactuada en el proceso mismo de nuestro

relacionarnos cognitivamente. De un modo a veces inexplica-
ble, participamos en la produceién de lo que constituye nuestra
realidad: nada hay que quede fuera de nuestra mente
corporizada”.(Gutiérrez, 2001:13)°

El giro epistémico descrito se podria entender como una supe-
racidn de la epistemologia al alejarse de todo fundamentalismo
gnoseolégico y metafisico, al intentar evitar la vocacién
cartesiana de buscar un punto fijo e indubitable, ademés de le-
gitimador, como mecanismo para evitar el desorden. Frente a lo
gnoseologizacién del pensamiento moderno, parecieran maés
adecuados a la realidad sociocultural en la que nos desenvolve-
mos, situarse en los denominados giro ontolégico, tal como
Gadamer' 1o lleva a cabo, y/o giro lingiifstico en sus diversas
variantes, Habermas" por ejemplo, para que el oftro aparezca
en nuestro horizontes y esté a nuestra mano. Y este es el gran
problema; hasta este momento, el otro, ese otro complejo vy si-
tuados en estructuras disipantes, no habia aparecido. La
gnoseologizacidn moderna impidié tal posibilidad, invisibilizé
todo aquello sitnado més alld de los limites de un tiempo, un
espacio y un tipo de legalidad sociocultural que se delineaba
desde si mismo, desde sus propios fundamentos. La tradicién

7 En esta idea convergen autores que podemos aglutinar en la denominada ontologfa del cbservador, el constructivismao vy las implicancias epistémicas derivadas de la nueva biologia
B Esta reduccitn tiene repercusiones no sdlo en el plano epistémico, sino también en el ontolégico y &tico. A modo de ejemplo, las tesis de Vattimo y Levinas

9 La cita es de un texto Inédito. Conferencia dictada en Temuco, Chile en el afio 2001

10 Ensup ) 58 P nta la unk

ién de la interpretacidn como condicidn de a facticidad. Véase GADAMER H.G. (1882) Verdad y Método, Ed. Slgueme, Salamanca

11 Sobre Ia reformulacian dialdgica del imperative categdrico en la ética discursiva, véase HABERMAS J (1999) Lz inclusien del otro, Paidds, Barcelona



platénica al concebir el ser como identidad consigo mismo,
concepcibn que dio paso a toda una tradicién ética, ontolégica
y epistemoldgica a la medida de tal referente en diversas va-
riantes, ceg6 el encuentro con ese otro diverso y complejo, e
impidié construir fundamentos constituyentes de relaciones
dialégicas con lo otro.

En esta nueva coyuntura, hay que saberse situados siempre en
la incertidumbre, en el riesgo, debiendo evitar en términos de
Nietzsche el consuelo de la metafisica. Deshacerse de la idea
de fundamentos indubitables, donde los entes nos hablarfan de
los diferentes 6rdenes existentes, pero bajo los cuales subyaceria
un fundamente (ser) atemporal. Este giro epistémico implica el
que el cientifico sociocultural adquiera unas actitudes y habi-
tos, ademds de ciertos valores de tal naturaleza que, la tradicio-
nal afirmacién segin la cual, los dnicos valores de la ciencia
son los de la epistemologia, sea una afirmacién a desterrar de
las comunidades cientificas. De este modo, el falabilismo!?,
como capacidad para estar abierto siempre a la critica, para
reformularse, si bien es categoria epistémica, de igual manera
podria convertirse en un hdbito, Atin més, este habito no tendria
por qué sorprender, dada la compleja contingencia histérico
social. Esta hace que nos movamos entre la tragedia y la espe-
ranza, donde el error serd dimensién inherente a las précticas
cientificas, quiz4 incluso pudiendo ser visto como necesario, ya
que obliga a abrir nuevas vias, a ser creativos para proponer
nuevos horizontes de posibilidad. Otra actitud, que se podria
resaltar desde el pensamiento de Gadamer, es la limitacidn en
la que el sujeto histérico y también el cientifico, padecen, limi-
tacién virtuosa por cuanto la condicién interpretativa es radi-
calmente abierta. Esto nos habla de limitacién, limitacién por
cuanto como interpretador, no se puede saber con certeza de la
realidad, pero paralelamente, la limitacién es fuente de apertu-
1a, que permite y posibilita la fusién de horizontes culturales;
esto es, el encuentro con el otro en un trasfondo histéricamente
situado, evitando asf, una de las més perniciosas consecuencias
de las practicas cientifico-sociales en el marco de la epistemo-
logfa clésica, reducir el otro a lo uno, representar al otro desde
los pardmetros de uno, los cuales a su vez, se legitiman en fun-
damentos articulados desde esa 16gica platénica de identidad
consigo mismo. Desde nuestro punto de vista esto es decisivo,
va que no se ha de olvidar que es la cotidianidad el punto de
partida para entender a las personas, no son las teorfas ni los
fundamentos que las sustentan, las que permiten la compren-
si6n del mundo, sino el asumir esa cotidianidad. Se estaria en el
paso de una gnoseologizacidn de la realidad a una ontologia de
la facticidad®®. Esto nos llevarfa a aceptar la teorfa como inter-
pretacién, que en cuanto tal, no puede rehuir el didlogo, frente a
la teorfa como universalidad desconectada de los mundos de la
vida. La verdad, meta suprema y producto de la representacién
realista de una epistemologia fundada en una separacidn suje-
to-objeto, en una metafisica de la subjetividad, ya no es bésica-
mente ejercicio de la razdén, tampoco consenso, ni meta a alcan-

12 En este caso Io interpretamos tal como la tradicién pragmatista.

zar, serfa proceso dialdgico. Més alld del pensamiento de la sub-
jetividad moderna, pensamiento de la intersubjetividad, pensa-
miento como didlogo. Surgen nuevas implicancias que exigen
nuevas actitudes. Lareflexi6n, segiin lo anterior, operaria como
un salir fuera de si, conectarse con lo extrafio y recogerse en si
mismo renovado. Pudiera pensarse gue con la légica de la
intersubjetividad pudiera ocurrir algo similar alo que se indicé
al referirse al pensamiento de la subjetividad, el que lo otre se
reduzea a lo uno, el que en esa salida dialdgica fuera de sf, el
uno sea engullido por lo otro. Bsto no tendria por qué ocurrir,
ya que la dialogia intersubjetiva no estd abocada al logro de
consensos, sino dado que lo que en él prima son las identidades
y no los acuerdos. Incluso mds, antes referiamos la necesidad
del error; en este caso se apostaria a que enfrentamientos
dialégicos con concordia y dignidad, permitirian avances, de-
sarrollos y generacion de nuevas hipétesis.

Tensiones entre ciencia y sociedad

Hasta aqui hemos dado cuenta de los giros epistémico producto
del nuevo paisaje sociocultural como consecuencia de la
complejizacidn de las sociedades modemas y de la autoreflexion
que la misma epistemologia ha desarrollado a partir de proce-
08 y acontecimientos cientificos que mostraron inconsistencias
y limitaciones en sus mismos fundamentos. De todo ello, se
han inferido nuevas categorias epistémicas vinculadas para su
materializacidn a valores y actitudes muy diversos a los de la
propia epistemologfa clésica, tales como exactitud, rigor, ver-
dad como coherencia, etc.

Pero creemos que el problema va mds alld si nos preguntamos
c6mo efectivamente funciona hoy la ciencia y la tecnologia; es
decir, més all4 de criterios y reflexiones epistemoldgicas, filo-
s6ficas y socioculturales, aunque obviamente éstas también
operen, la pregunta acerca de cGmo se vinculan la cientia y la
tecnologia con la sociedad, cémo actian en ella, merece una
reflexién aparte. Y esta reflexidn se entiende desde una asime-
tria que da cuenta de la complejidad de nuestras sociedades en
las relaciones entre ciencia y sociedad . Por una parte, la epis-
temologfa ha reflexionado y tomado conciencia de la necesidad
de no dejar fuera al otro en sus procesos de conocimiento; en la
misma linea, es notoria la importancia que el didlogo est4 to-
mando en nuestra sociedad plural como condicién para una con-
vivencia armdnica, habida cuenta de que pluralismo y comple-
jidad son dimensiones estructurales y patentes de la misma, y
sin embargo las relaciones ciencia sociedad no pueden ser en-
tendidas bajo el pardmetro dialégico indicado.

Podriamos decir que hasta no hace mucho tiempo, las précti-
cas cientificas y tecnolégicas dependian de las propias comuni-
dades cientificas sobre la base de sus propios intereses. Hoy por
el contrario la situacidn es bien diversa. Las ciencias vy las tec-

13 En el desamalio posmetafisico de Heidegger en HEIDEGGER M (1882) Ser y Tiempo, FCE, México
14 Amodo de sjemplo, coma representative de una sociologia del conocimiento, véase BLOOR D (1998) Conccimiento e imaginario social, Gedisa, Barcelona
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nologias se han convertido en propiedad piiblica desligada de
los intereses presentes en los distintos grupos que conviven en
la sociedad civil, produciéndose un conflicto entre lo social y lo
cientifico tecnolégico. Ademds, al no poder participar desde los
mundos de la vida la sociedad en las decisiones que competen
ala ciencia, en tanto sistema dependiente de una espera distin-
ta, (téngase presente a modo de ejemplo, cémo los grandes fon-
dos concursables en investigacién dependen del estado o insti-
tuciones trasnacionales) ésta se estd convirtiendo en una losa
que casi fatalistamente los individuos tienen gue soportar, (cla-
ro est4, nos referimos a sus objetivos, metodologias, etc.), lle-
vando esto a que la ciencia y la tecnologfa cambien a la gente,
incidiendo en su forma de entender el mundo, asi como en sus
précticas y objetivos. La tensidn entre ciencia y tecnologfa por
una parte y sociedad por otra se manifestaria que las relaciones
instrumentales que las primeras tendrian sobre la segunda. En
este sentido, pareciera necesaria una relacion dialégica entre lo
social y lo cientifico-tecnolégico, entre lo ptiblico y los mundos
privados. Esta relacidn dialGgica se torna necesaria por cuanto
incluso se puede producir un conflicto entre verdades cientifi-
cas, que efectivamente lo sean y concepciones de buena vida de
los grupos humanos desde sus mundos de la vida. Si esto no
ocurre se cae en el riesgo de que la ciencia y la tecnologia con
verdades verdaderas se imponga en la sociedad sin legitima-
cién, cooperando poco con ello a la democratizacién de la mis-
ma o a creer que nuestras sociedades lo son, cuando en su seno
existen élites cognitivas actuando como enclaves autoritarios.
El didlogo en ciencia y sociedad tiene repercusiones que tras-
cienden con mucho los limites de influencia de la epistemolo-
gfa, ya que como deciamos, valores sociales y culturales, que
hablan de una buena vida, pueden estar desconectados de los
valores con que la ciencia y tecnologia actian, como sistema
desligado del ciudadano de a pie, afectdndolos y sin que éste
pueda tener muchos mecanismos de defensa, entendidos como
condiciones para una relacién dialégica.

Bajo estas circunstancias, parece que el viejo pero ala vez pre-
sente ideal de representacién verdadera de la realidad, que el
representacionalismo constituido sobre el supuesto de la exis-
tencia de lo real desligado de la misma esfera cientifica y tecno-
16gica, carece de sentido. Por el contrario, las relaciones cien-
cia y sociedad son analiticamente mds visibles sobre la catego-
ria de transformacion®®, es decir, sobre esas transformaciones
que de manera lineal y no reflexiva y dial6gica, la ciencia va
produciendo. Ahora bien, esto no guiere decir que los
representacionalismos y realismos hayan dejado de existir. Si-
guen existiendo pero renovados. Por una parte la representa-
cidn en la esfera cientifica no se constifuye ya a partir de la
conjuncién de fundamentos epistémicos e intereses y curiosi-
dades de las comunidades cientificas, sino de los intereses del
mundo piblico, denominacién que usamos para diferenciarlo
de los diversos mundos privados que configuran lo social. Por
otra parte, las imdgenes y mundo con que los privados articulan
sus vidas y proyectos, estdn siendo trastocados por la influencia
de una esfera con la cual el didlogo hoy por hoy se vislumbra

lejano. Los estudios especializados sobre los social y cultural,
habrén de abocarse a entender la compleja red social sin perder
de vista estos nuevos realismos, estos nuevos mundos que se
van frastocando producto de ]a inestabilidad de la red y de la
jerarquizacién no dialogante entre sistemas cientifico tecnolé-
gicos y los propios sistemas de los mundos de la vida donde se
tejen las identidades. La transformacién nos desaffa a que el
conocimiento cientifico incorpore la praxiologia.

Conclusiones

1. Primacia de la tecnociencia y de la filosoffa de la actividad
cientifica, que desplazarian a la tecnologia y ciencia bésica por
un lado y a la epistemologia por otro. En el primer caso, se
estarfa constiftuyendo un nuevo tipo de actividad y conocimien-
to, caracterizado por ser un conocimiento hibrido que se confi-
gura a partir del conocimiento cientifico, que se constituye a
partir de los avances cientificos (asi por ejemplo, los hechos ya
no podrian entenderse como la tradicién empirista nos ha tras-
mitido, sino como resultado de las acciones de la tecnociencia),
forjando un entramado complejo que no puede entenderse des-
de la tradicional distincidn entre ciencia y tecnologfa, dado que
el componente axioldgico hay que tenerlo necesariamente en
cuenta, debido a que este nuevo conocimiento yano tiene como
objetivos las tradicionales propuestas de explicacion, predic-
cién, comprensién o interpretacién, sino el de transformacién,
lo que demanda conocer el grado de satisfaccién de los valores
que estdn en juego en los indicados procesos de transforma-
cidn. Estos valores no serfan los valores propios de la episte-
mologia, tales como la verdad o exactitud, sino que aparecen
nuevos valores producto del eje transformacién y del hecho de
que las transformaciones involucran actores con referentes
valdricos diferenciados e incluso contradictorios, siendo esta
situacion aiin més notoria en sociedades complejas, interétnicas
y asimétricas. Lo anterior exige relegar la axiologia
prescriptivista y abocarse a determinar dialdgicamente proto-
colos de evaluacién de las acciones tecnocientificas, identifi-
cando qué valores son realmente significativos y vélidos para
los actores, siendo ademads este proceso dindmico, en virtud de
la historicidad y la disipante estructura que liga a los actores.
Asimismo, la dialogia permitirfa transparentar las opacidades
tecnocientificas, las cuales estarian invisibilizando para gran
parte de las racionalidades privadas el significado de los pro-
ductos de la actividad tecnocientifica, y por lo mismo, el senti-
do de los impactos que éstos producen y que operan con fuerza
configurando el tejide sociocultural.

2. Una vez presente en nuestro contexto la cultura
tecnocientifica, al menos en el 4mbito institucional, hemos de
interrogarnos sobre lo siguiente: ;Es posible aceptar a la
tecnociencia en nuevo paradigma de racionalidad? Seria dificil
aceptarlo sin que surjan dudas, sobre todo si nos intentamos
situar en grupos que operan desde racionalidades simbdlicas.
Parece poco pertinente y poco eficaz que la epistemologfa se
convierta en criterio para la razén préctica; la ética no debe ser

16 Lo que implicarias hablar de tecnociencia al hacerse insosienible en los hechos, la cldsica distincién entre clencia y tecnologia
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gobernada por la racionalidad técnico cientifica; una cosa es el
progreso tecnocientifico y otra el progreso moral. Las identida-
des que conforman la red de relaciones han de tener mecanis-
mos para decir no frente a algo, quizd frente a imposiciones
tecnocientificas no negociadas y por los mismo no validadas.
La posibilidad de negarse posibilitaria minimizar el déficit de
humanidad que las actividades tecnocientificas estdn acarrean-
do en Jos sistemas socioculturales con referentes valéricos di-
ferenciados respecto de aquellos consensuados por la esfera
tecnocientifica.

3. Por lo anterior, todo tipo de conocimiento y también el cien-
tifico y/o tecnocientifico deberfa ser conocimiento contextual'®,
La contextualidad ha de serla dimensi6n constitutiva'y fundante
del qué pensamos y cémo lo hacemos; no debe ser un afiadido,
no debe ser eso que se tiene en cuenta una vez que ya estdn
determinados todas las etapas que conforman las actividades
tecnocientificas, desde la planeacidn a las transferencias y eva-
Iuacién. La contextualidad debe ser transversal al proceso. El
contexto tiene que ser eje de referencia y espacio donde se debe
expresar el conocimiento cientifico. Concebir las ciencias so-
ciales como actividad que acompafia las précticas
socioculturales, no como instancia que dirige. Concebir la cien-
cia como acompafiamiento dialégico contextual. Las ciencias
sociales al servicio de generar dialogo entre contextos, llegan-
do a vislumbrar la posibilidad de considerar el conocimiento

_como intercontextualidad. Conocimiento que se sitia en la
frontera, frontera como espacio donde surgen las interpelaciones
del ofro, por tanto no tanto construccion tedrica, como caja de
resonancia de los ecos que producen las diversidades
socioculturales; frontera como convivencia de identidades di-
némicas. Por 1o mismo el conocimiento no se valida a si mis-
mo, no puede autofundamentarse, sino en relacidn a las redes
simbélicas en que se inscribe, por lo mismo trasciende los limi-
tes de Jo cognitivo, ciencia al servicio de descentrar la humani-
dad, humanidad en que efectivamente puedan resonar las voces
de los miiltiples rostros que la conforman. Voces que no se or-
ganicen a partir de un punto de fuga que unidireccionalmente
dinamice la red de relaciones que constituye el tejido
sociocultural.

4. Lacontextualidad antes indicada, sitda a las ciencias sociales
mds all4 de los limites de los criterios clsicos sobre la base de
los cuales se desplegaba el conocimiento cientifico-social. Asi,
desde la 16gica de la contextualidad el investigador se intenta
hacer cargo de los impactos que provoca, exigiendo ello una
involucracidn ética y social con su objeto de estudio; esto es, el

investigador no se sustrae de su condicién de sujeto sociocultural,
aunque claro est4, ello no signifique operar desde el plano del
sentido comin, En este sentido parece que sean los grupos
involucrados en los procesos de investigaci6n, los que decidan
los fines que ésta persiga basdndose en los medios de los que se
dispone, lo cual requiere procesos de deliberacién desde las di-
ferentes racionalidades afectadas; es decir, se superarfa la dis-
tincién entre el cardcter universal de las teorfas y las particula-
ridades, siendo en este sentido la teoria una particularidad mds,
en tanto constrifie a la realidad al reducir su complejidad desde
sus propios y finitos referentes. Por el contrario, la apuesta se
orienta ala aceptacién de competencias diversas, admitiendo la
finitud de todas ellas, pero apostando a que cada una posee una
posible alternativa que debe ser en principio valorada pasando
a nutrir la intercontextualidad,
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Antropologia y Ecologia: historia de un romance.

Victor M. Toledd’

Introduccion

a civilizacidn industrial estd en crisis y con ella sus va

lores y expectativas y su vision del mundo. El

cuesticnamiento incluye la forma o modo particular de
aprehender la realidad, es decir, alcanza a cuestionar al conoci-
miento cientifico o moderno. Por ello, un nidmero creciente de
pensadores han inciado desde hace mds de una década una serie
de reflexiones y criticas tendientes a hacer evidentes los limites
del conocimiento cientifico en su versién dominante,
hegemoénica o convencional. “La ciencia, afirma Leff (2000:
31), que se pensaba liberadora del atraso y de la opresidn, del
primitivismo y del subdesarrollo, ha generado un desconoci-
miento del mundo, un conocimiento que no sabe de si mismo;
gue gobierna un mundo alienado del que desconocemos su co-
nocimiento especializado y las reglas del poder que lo gobier-
nan. El conocimiento ya no representa la realidad”.

Bsta «revolucién conceptual» como le ha denominado Naredo
(1992), estd siendo alimentada de una nueva vision geocéntrica
y poruna nueva conciencia global de la crisis de la modernidad
e intenta superar «el ‘neo-oscurantismo” sin precedentes al que
conduce la especializacién cientifica en campos inconexos...»
(:139). El conjunto de cunestionadores incluye corrientes
epistemoldgicas tan diversas como las de “el pensamiento com-
plejo” (Morin,1990), “ la teorfa de los sistemas complejos™
(Garcfa, 1954), “la complejidad ambiental” (Leff, 2000) la “teo-
ria de la resiliencia socio-ecoldgica” (Berkes & Folke, 1998;
Gunderson & Holling, 2001), o la llamada “ciencia post-nor-
mal” (Funtowicz & Ravetz, 1993; 1998). Todas estas (contra-)
corrientes han surgido como reacciones frente a las limitadas
capacidades de la ciencia actual y la necesidad de reformularla,
para lo cual proponen nuevos enfoques que entre otras cosas
buscan la integracién de las ciencias de la naturaleza con las
ciencias sociales y humanas.

Y es que como fue sefialado por Lewis Mumford en su libro
The Transformation of Man (1972): «...hasta ahora hemos vivi-
do esencialmente en mundos parciales...Ni la vaga totalidad
subjetiva adquirida por el hombre primitivo, ni al otro extremo,
la objetividad fragmentaria y precisa investigada por la ciencia,
pueden rendir justicia a todas las dimensiones de la experiencia
humana». Se frata entonces de reconocer el surgimiento de un
renovado aparato conceptual de la ciencia que aparece como
respuesta a los limitados andlisis simplifcadores y reduccionistas
del enfoque analitico-parcelario. Un enfoque que dentro de las
ciencias sociales ha privilegiado una tendencia a crear abstrac-
ciones desespacializadas y desnaturalizadas y, dentro de las cien-
cias naturales, tratamientos sectoriales en total desconexién con
los fendmenos sociales y humanos.

Teniendo como contexto lo anteriormente sefialado, el presente
ensayo hace una somera revision de las relaciones que se han
establecido entre dos campos del conocimiento que habitual-
mente existen de manera separada: la antropologfa y la ecologfa.
La revisién se antoja interesante en tanto que aborda un feng-
meno epistemolégico que no es un caso particular o aislado,
sino que corre en paralelo a otros muchos intentos por hacer
confluir las ciencias sociales y humanas con las ciencias de la
natutraleza (véase el siguiente apartado), confirmando de paso
que vivimos una época de crisis y cambios en el conocimiento,
una suerte de “ebullicién epistémica”.

El surgimiento de las disciplinas hibridas

La necesidad de trascender la «objetividad fragmentada» a tra-
vés de una explicacién multidimensional o integrativa, ha moti-
vado ya la aparicién de nuevas propuestas epistemoldgicas y
metodolégicas. Dos aportes notables son si duda el principio de

1. La aparicion de al menos 1B "disciplinas hibridas”, fue el resultado de |a integracidn de la ecologla (bioldgica) con otras tantas dreas del conocimiento. En efecto, desde su surgimiento y durante
varias décadas, la ecologla se vio confinadaa la biolagia de |2 cual formd parie como una rama o sub-disciplina. Frente a la urgente necesidad de resolver una crisis ambiental de escala planetaria,
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ores de mur diferentes disciplinas se centraron en el andlisis de todo un conjunto de probleméticas desde una perspectiva Interdisciplinara. A elio contribuyeron las
as Gltimas décadas han permitido conocer con sumo detalie el espacio del P]a_neta.ly el surgimiento al interior de cada una da las ciench i
as en el universo natural, Ellie provocs tanto la espaclalizacién o topologizacion del estudio de la
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naturaleza, como su humanizacidn o socializacion. En el primer caso, dal

estudio puntual ¥ focalizado de los sistamas naturales, se paso al de una escala regional ¥ finalmente al de la dimensidn planetaria. En el segundo, gand consenso el principio de que la naturaleza

no puede ser estudiada separada de la socledad y de los seras humanos.
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complejidad de Edgar Morin (1984; 1990) y lo que Rolando
Garcia (1993) ha denominado el estudio de los sistemas com-
plejos. «Con el principio de complejidad se trata de superar el
conocimiento en mundos separados propia de la ‘ciencia clési-
ca’, [donde] ...ni las ciencias del hombre tienen conciencia del
carécter fisico y bioldgico de los fendmenos humanos, ni las
ciencias de la naturaleza tienen conciencia de su inscripcién en
una cultura, una sociedad, una historia, ni de los principios ocul-
tos que orientan sus elaboraciones» (Morin, 1984: 43). De esta
forma una «ciencia con conciencia» como le denomina Morin
serd aquella que logre trascender (sin abolirlos) los distintos
campos de las especialidades. Al fin v al cabo muchos de los
problemas a resolver por los investigadores no se presentan en
la realidad ya clasificados por disciplinas.

Garcfa (1993) por su parte, reconoce que ciertas situaciones
donde confluyen miltiples procesos (por ejemplo del medio fi-
sico-bioldgico, de la produccidn, de la tecnologia, demografi-
cos, de la organizacion social) constituyen la estructura de un
sistema que funciona como una totalidad organizada, a la cual
denomina sistema complejo y el cual solo es analizable desde
un abordaje interdisciplinario. Ello obliga a plantear una estra-
tegia de investigacién que no puede quedar limitada a la simple
«suma» de los enfoques parciales de los distintos especialistas,
sino que debe constituir una verdadera interpretacién sistémica
que de lugar a un diagnéstico integrado.

Mas alld de los que han reflexionado estos y otros pensadores,
en la prictica, la superacidn del parcelamiento cognitivo se ha
ido dando no como un proceso autoconciente y generalizado,
sino de una manera «espontdnea», multipolar y asincrénica, es
decir, ha surgido en diferentes momentos y en los diferentes
campos o0 dominios del conocimiento ahf donde los problemas
a resolver han inducido la creacién de nuevos enfoques
integradores.

El gjemplo mas ilustrativo de lo anterior lo constituyen los lla-
mados «problemas ambientales», donde al paso del tiempo se
ha ido descubriendo que estos pueden ser cabalmente descritos,
interpretados y sobretodo resueltos, solamente a través de un
enfoque integrativo. La problemdtica ambiental o ecolégica
constituye hoy en dfa lo que quizés es el reto mayor a la ciencia
contempordnea, no solo porque demanda urgentemente nuevos
enfoques capaces de ofrecer informacidn confiable y completa
pararesolver numerosos problemas, sino especialmente porque
estos representan ya una colosal amenaza a la supervivencia
del planeta y de la sociedad humana.

Como respuesta a lo anterior se ha gestado un interesante feng-
meno entre las diferentes campos de conocimiento que ha dado
lugar a una serie de «disciplinas hibridas» las cuales operan
como reacciones particulares al proceso general de parcelizacién
y especializacién excesiva y como expresiones de una suerte de
«ciencia de salvamento» que busca ofrecer informacién para
detener y remontar la crisis ambiental o ecolégica. Este fend-
meno presenta dos principales rasgos. En primer término ha

tenido como principal «foco de infeccién» a la ecologfa, 1a dis-
ciplina que ha logrado una sintesis original de los conocimien-
tos provenientes de las ciencias de la tierra y del mundo vivo,
asi como de la fisica y de la quimica, sintesis que cristalizé en
la propuesta, rigurosidad y decantamiento del concepto de
ecogsistema, su objeto de estudio.

En segundo término, ha sido un proceso de cardcter multipolar
en el gue por un lado se han ido paulatinamente venciendo las
resistencias de los ecélogos empefiados en circunscribir su en-
foque al mero estudio de los fenémenos de una naturaleza con-
cebida como una entidad pura, pristina o intocada (Gémez-Pom-
pa & Kaus 1992; Ehrlich, 1997) y, por el otro, se han ido derri-
bando las barreras de impermeabilidad y «pureza disciplinaria»
en por lo menos 8 dreas del conocimiento. El resultado ha sido
la aparicidn de casi una veintena de «disciplinas hibridas» (Fi-
gura 1), es decir, de formas interdisciplinarias de abordar la
realidad, en las que el enfoque adoptado resulta de la integra-
cidn del estudio sintético de la naturaleza (la ecologia) con di-
ferentes enfoques dedicados a estudiar el universo social o hu-
mano. Uno de estos nuevos campos lo conforma, sin duda, la
«antropologia ecoldgica» que hoy aborda diversos aspectos de
ese fragmento de larealidad donde se encuentran la naturaleza
v la cultura.

Figura I’

Visto desde una perspectiva socioldgice, los factores detonado-
tes de esta nuevas disciplinas hibridas, han sido sin duda, el pro-
ceso de globalizacién del fenémeno humano, el desarrollo mis-
mo del conocimiento especializado, el despliegue de nuevas tec-
nologias y en el centro de todo ello, la aparicién y el agudizamiento

~ La apearicidn de al menos 18 «disciplinas hibridas», fue el resultado de la integracion de la
ecologla (binlégica) con oiras tantas dreas del conocimiento. En efecto, desde su surgimiento i
duranie varias décadas, la ecologia se vie confinada a la biologla de la cual formd parte como una
rama o sub-disciplina, Frente a la urgente necesidad de resolver una crisls ambiental de escala
planetaria, numerosos investigadores de muy diferentes disciplinas se centraron en el andlisis de
todo un conjunto de probleméticas desde una perspectiva interdisciplinaria. A ello contribuyaron
las Innovaciones tecnoldgicas que en las Gitimas décadas han permitido conocer con sumo deta-
lle el espacio del planeta, y el surgimlento al interior de cada una de las clencias soclales de
comlentes académicas interasadas en el univarso natural. Ello provoed tanto la espacializacion o
topologizacion del estudio de |2 naturaleza, como st humanizacién o socializacidn. En ef primer
casa, del estudlo puntual y focalizado de los sistemas naturales, se pasd al de ung escala reglonal
y finalmente al de la dimension planetaria. En el segundo, gand consenso el principlo de que la
naturaleza no puede ser estudiada separada de la sociedad y de los seres humanos.



de la llamada crisis ambiental o ecolégica que, presente ya a una
escala planetaria, se ha vuelto mds frecuente, mas grave y de mayor
escala en las tltimas décadas. Esta crisis ha obligado a replantear
las formas convencionales de analizar 1as probleméticas y ha dado
lugar a nuevos enfoques que, por lo comuin, giran alrededor de un
paradigma central: el estudio integrado de la sociedad y de la
naturaleza. Es entonces dentro de este contexto donde debe ubi-
carse el encuentro entre la antropologia y la ecologfa, una rela-
cién que durante las iltimas tres o cuatro décadas ha intentado
dar lugar a un abordaje integrativo donde la cultura y la naturale-
za aparecen como los dos universos centrales.

La Antropologia y la Ecologia: Historia
de un romance

Hay yauna abundante literatura que da fe de un largo «roman-
ce» entre la antropologia y la ecologia. Véanse por orden de
aparici6n las revisiones de Sahlins (1964), Netting (1971),
Anderson (1974), Vayda & McCay (1975), Hardesty (1977) y
Orlove (1980). En la perspectiva latinoamericana debe citarse,
ademads, la revisidn critica realizada por Vesuri (1994) bajo el
término poco usual de «antropologia ambiental». Los origenes
de esta convergencia estén indisolublemente ligadas a las pro-
puestas de J. Steward, quién fue el primer autor en proponer el
uso explicito de conceptos ecoldgicos en la antropologia en la
década de los cincuenta. Aunque mucho se ha escrito sobre esta
«ecologfa cultural» como le llamé Steward, los principales plan-
teamientos de esta corriente pueden encontrarse en el libro de
Netting (1977).

Vista en perspectiva, la antropologfa ecolégica se ha beneficia-
do no solo de innumerables estudios empiricos sino de comple-
jas reflexiones tedricas entre las que destacan el libro editado
por E. Moran (1984) «The Concept of Ecosystem in
Anthropology», la obra de Roy Ellen (1982) «Environment,
Subsistence and System» y, mds recientemente, el conjunto de
ensayos reunidos en el libro de Descola & Pdlsson (1997),
«Nature and Society: anthropological perspectives», donde se
examinan los principales problemas téoricos de la interfase en-
tre natutraleza y sociedad desde el &mbito particular de la an-
tropologia.

La multiplicacién explosiva de estudios antropolégicos donde
los fenémenos culturales se abordan en franca correlacién con
los factores ecolégicos hace muy dificil ofrecer un panorama
coherente del devenir de esta corriente. Para complicar la situa-
ci6n, en los dltimos afios algunos antrop6logos comienzan tam-
bién a explorar las dimensiones espaciales de la cultura, expre-
sados en la escala regional e incluso global (véanse las investi-
gaciones pioneras de Collier, ef al 1994 o Arizpe, 1997). No
obstante lo anterior, es posible visualizar por lo menos cuatro
ambitos donde las aportaciones de los antropélogos han sido
decisivas para entender las relaciones entre la sociedad y la na-
turaleza: (1) el estudio (desde un enfoque ecoldgico) de las ci-

vilizaciones antiguas; (2) los estudios etnogrdficos que los
«ec6logos culturales» han realizado sobre las sociedades pre-
modernas contemporaneas (némadas, tribales y campesinas);
(3) el conjunto de investigaciones en torno a los sistemas de
conocimiento y las percepciones no occidentales sobre la natu-
raleza (etno-ecologia); y (4) las relaciones entre la diversidad
cultural y la diversidad biclégica y su conservacion. En los cuatro
casos, estas aportaciones han servido para reforzar una visién
en donde la naturaleza no puede ser estudiada sin la sociedad, y
lo social (incluyendo la cultura, la dindmica demogréifica y la
organizacién social) no puede ser explorado fuera de su con-
texto ecoldgico.

El estudio de las civilizaciones antiguas
desde una perspectiva ecoldgica y social

En este primer caso se trata de los aportes de los arquedlogos y
etno-historiadores de orientacién ecolégica que inspirados y/o
influenciados por las obras de Leslie White y sobretodo de Julian
Steward realizaron estudios para analizar las sociedades anti-
guas tomando en cuenta los factores ambientales. Aqui encon-
tramos contribuciones donde la «evolucién» de las civilizacio-
nes estudiadas es el resultado de algun tipo de interaccién entre
esas sociedades y su entorno natural, una preocupacién que tomé
cuerpo de corriente tedrica y metodolégica en lo que Steward
(1955) denomind justamente como «ecologia cultural». Ello
viene a explicar, de cierta forma, porqué un ensayo seminal de
la antropologia, el de K. Flannery (1972) sobre la evolucion
cultural de las civilizaciones, aparecié publicado en una revista
de ecologia biolGgica.

Destacan aqui los andlisis, verdaderos monumentos de la in-
vestigacidn, sobre Indonesia (C. Geertz), la regién Amazénica
(B. Meggers), los Andes (J.V. Murra), y sobretodo Mesoameérica,
para solo citar los que son mas visibles. En el terreno de la teo-
ria y de la metodologfa destaca asimismo la reflexién de Karl
Butzer (1982) para quién la arqueologia no es sino una suerte
de ecologia humana.

En el caso de la regidén mesoamericana son notables las aporta-
ciones de los «ecélogos culturales» en el estudio tanto de las
primeras sociedades de cazadores y recolectores como en el de
las complejas civilizaciones de los periodos cldsico y post-cla-
sico (véanse las revisiones de Sanders & Price, 1968; y McClung
de Tapia, 1979). Aquf la lista de estudiosos incluye a autores
tan celebres como M. Coe, K. Flannery, A. Palerm, E. Wolf, y
W. Sanders, para solo citar a los més evidentes. La gran creati-
vidad de estos estudios puede quedar ejemplificada por las es-
pléndidas obras de McNeish (1967) y Flannery (1986) sobre
los origenes de la agricultura en el Valle de Tehuacan y en Oaxaca
respectivamente, y la de Sanders y colaboradores (1979) sobre
la historia de la cuenca del valle de México. No puede dejar de
citarse, ademads, la escrupulosa investigacién etnohistérica de
T. Rojas-Rabiela (1988) sobre la agricultura de Mesoamérica
en el siglo XVL




Los estudios de las sociedades pre-moder-
nas de la actualidad

En el estudio de lo que bien puede llamarse una etnografia de
corte ecoldgico deben distinguirse los anélisis realizados en di-
ferente sociedades pre-modemas del mundo contempordneo:
grupos némadas (de cazadores-recolectores y pastoriles), so-
ciedades tribales con algun tipo de horticultura, y comunidades
campesinas de agricultores y/o pescadores.

Se deben citar los nombres de por lo menos dos autores, cuyos
estudios constituyen las investigaciones principales sobre la
antropologia ecélogica de las sociedades extractivistas o néma-
das: R. B. Lee y T. Ingold. Es probable que el trabajo pionero
de R. B. Lee entre los matorraleros del Kalahari constituya un
parteaguas en los estudios antropolégicos de los grupos néma-
das (Lee & De Vore, 1968), al aplicar conceptos de corte ecolé-
gico al estudio de esos grupos. Por su parte Ingold (1987) ha
realizado un andlisis profundo y detallado de las sociedades
extractivas de cazadores y recolectores, mediante el
decantamiento riguroso de la dimensidn biolégica y social de
este estado del desarrollo humano.

Las sociedades tribales han sido recurrentemente abordadas por la
antropologia ecolégica. Coronan esta corriente autores como Roy
A. Rappaport, cuyo controvertido estudio sobre los Tsembaga de
Nueva Guinea (1968) se volvid parteaguas de la etnologia
contemporanea, Roy B Ellen, cuyo libro Environment, Subsistence
and System (1972) es quizés el primer intento por generar una teo-
ria de lo que ese autor denominé las sociedades de pequefia esca-
lax» (small-scale societies); v Philipe Descola -discipulo de Levi-
Strauss- quién harealizado el que es quizas el andlisis mds profun-
do de las relaciones entre naturaleza y una sociedad fribal con su
estudio sobre una comunidad indigena amazénica (Descola, 1988).

El estudio de las comunidades campesinas desde una perspecti-
va ecoldgica ha sido otro d&mbito frecuentememte atendido por
la antropologia contempordnea. Se frata en este caso de unida-
des que, provenientes de antiguas civilizaciones, se hallan arti-
culadas a sus respectivas sociedades nacionales a través de los
mercados y los medios de comunicacién y transporte. Aqui de-
ben citarse los estudios descriptivos de S. Brush en los Andes y
de G.A. Collier y L. Tyrtonia en México. El estudio de este
dltimo (Tyrtonia, 1992), ejemplifica en toda su dimensién lo
que significa un estudio de comunidad rural desde la perspecti-
va de la ecologia cultural. En otro sentido, los antropélogos se
han aproximado a la comunidad rural o campesina participan-
do de manera notable en la discusion, académica y politica, so-
bre las formas de propiedad y el manejo de los recursos natura-
les. En este caso, sus aportaciones han contribuido a esclarecer
la funcién de la propiedad comunitaria (los «commons») desde
una perspectiva ecoldgica (véase Mc Cay & Acheson, 1987).

Dentro de este dmbito, no puede dejar de sefialarse la enorme
importancia de la obra de Robert McC. Netting (1993), uno de
los principales protagonistas de la ecologia cultural, quién co-

menz6 estudiando comunidades rurales de Nigeria y Suiza y ter-
ming privilegiando la unidad doméstica (household) o la familia
de productores como unidad de andlisis. En la tremenda discu-
sién académica y politica que hoy existe acerca de la supuesta
superioridad de las grandes propiedades agroindustriales sobre
la pequefia produccidn (véase Rosset, 1999 y Toledo, 2002), el
libro de Netting (1993), «Smallholders, Householders: Farm
families and the ecology of intensive, sustainable agricultures,
hace una oportuna reyalorizacién ecoldgica, tecnolégica y cultu-
ral de la produccién familiar a pequefia escala mediante una cui-
dadosa y detallada revisién del tema a nivel mundial. Su aporta-
cidn es de cierta forma la culminacién de una tradicién ecolégi-
co-antropolégica en la que autores como C. Meillasoux, A. Palerm
y E. Wolf jugaron un papel destacado, y cuyos aportes resultan
esenciales en la visualizacién de un desarrollo rural alternativo.

La Etnoecologia: la apropiacion de la
naturaleza

Los seres humanos no solo realizan infercambios materiales con
los ecosistemas, también Ilevan a cabo una apropiacién intelectual
del universo natural. Que las concepciones sobre la naturaleza va-
rian social e histéricamente, dado que son construcciones
culturalmenmte determinadas, es un hecho casi obvio dentro de la
antropologia. Por ello, el desciframiento de las visiones y los cono-
cimientos sobre la naturaleza y sus procesos han gestado el desa-
mrollo de la efno-ecologia, un campo donde los aportes de los
antrop6logos (etnélogos y linguistas) han sido determinantes. La
triada formada por H. C. Conklin, Ch. Frake y C. Levi-Strauss,
inicid, de hecho, el estudio contemporaneo del corpus pre-moder-
no o no-occidental. Conklin introdujo el término de etnoecologia
hace cinco décadas en su estudio cldsico sobre los Hanunoo de las
Filipinas (Conklin, 1954), en tanto que C. Levi-Strauss, dedic6 un
capitulo entero de su famoso libro “La Pensée Sauvage” (1964) al
andlisis del conocimiento no-occidental de la naturaleza.

Estas aportaciones han sido cruciales en las discusiones que han
tenido lugar en la tdltima década sobre el cuestionamiento del
monopolio ejercido por la ciencia, la cual se ha auto-constituido
como el dnico conocimiento socialmente vélido del mundo mo-
derno. Por lo contrario, el reconocimiento de otras formas igual-
mente validas y itiles de saber, ha otorgado una perspectiva re-
novadora y ha permitido desarrollar una critica a la hegemonia
de la ciencia. Fue justamente Claude Levi-Strauss quién de ma-
nera tajante establecid una distincidn neta entre lo que denoming
la “ciencia neolitica” y la “ciencia modema’” : *...para elaborar
las técnicas, a menudo prolongadas y complejas, que permiten
cultivar sin tierra, o bien sin agua, cambiar granos o raices t6xi-
cas en alimentos, o todavia mas, utilizar esta toxicidad para la
caza, el ritual o la guerra, no nos quepa la menor duda de que se
requiri6 una actitud mental verdaderamente cientifica, una curio-
sidad asidua y perpetuamente despierta un gusto del conocimien-
to por el placer del conocer, pues una fraccion solamente de las
observaciones y de las experiencias podian dar resultados practi-
cos e inmediatamente utilizables™[1964:32].



Frente a la interrogante de porqué el conocimiento cientifico es
tan reciente mientras que existieron grandes conquistas de la hu-
manidad desde por lo menos hace diez mil afios, situacién a la
que denomind la “paradojaneolitica”, Levi-Strauss, responde “La
paradoja no admite mas que una solucién: la de que existen dos
modos distintos de pensamiento cientifico, que tanto el uno como
el otro son funcién, no de etapas desiguales del desarrollo del
espiritu humano, sino de los dos niveles estratégicos en que la
naturaleza se deja atacar por el conocimiento cientifico: uno de
ellos casi ajustado al de la percepeidn y el de la imaginacidn y el
otro desplazado; como si las relaciones necesarias, que constifu-
yen el objeto de toda ciencia, sea neolitica o moderna, pudiesen
alcanzarse por dos vias diferentes: una de ellas muy cercana ala
intuicién sensible y la otra més alejada™ [1964:33]. “.. Esta cien-
cia de lo concreto tenfa que estar, por esencia, limitada a otros
resultados que los prometidos a las ciencias exactas naturales,
pero no fue menos cientifica, y sus resultados no fueron menos
reales. Obtenidos diez mil afios antes que los otros, siguen siendo
el sustrato de nuestra civilizacidn™ [1964:35].

Aungue la etnoecologia es mas un enfoque («a way of looking»;
véanse Fowler, 1977; Nazarea, 1999) que un campo bien demar-
cado del conocimiento o, si se prefiere, una multi-disciplina emer-
gente en plena construccién (Toledo, 1992), las aportaciones sur-
gidas en Jos tltimos afios 1a hacen aparecer como un nuevo cam-
po de conocimiento hibrido porque cubre los tres dominios inse-
parables de todo sistema ecologico-social: la naturaleza, la pro-
duccidn y la cultura (véase Berkes, 1999; Toledo, 2002b). Porlo
anterior, el estudio de cémo la naturaleza es visualizada, repre-
sentada e interpretada localmente por una cierta cultura, a través
de un conjunto de creencias y conocimientos, y c6mo en térmi-
nos de esas imdgenes los miembros de esa cultura manejan y/o
utilizan los recursos de la naturaleza, es lo que podemos llamar
etnoecologia (Toledo, 2002b). Ello se logra mediante el andlisis
integrado del complejo k-c-p, formado por el conjunto del kosmos
(el sistema de creencias), el corpus (el repertorio de conocimien-
tos) y la praxis (el conjunto de précticas productivas) (Figura 2).

Figura 2®
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* La etnoecologla es un nueve enfogue de cardcter multidisciplinario dedicado a estudiar da
manera integrada el complejo formado por al conjunto de creencias (kosmos), conocimientos
(corpus) y précticas productivas (praxfs), gue una determinada cultura pone en juego durante la
apropiacion de la neturaleza. Fuente: Tolede, 2002,

Dada la anterior perspectiva, se trata entonces de articular tres do-
minios de la investigacién que nomalmente han sido abordados de
manera separada. Mientras que la parte productiva (la apropiacién
material de la naturaleza) ha sido analizada findamentalmente por
agrénomos, ecologos y gedgrafos, el dominio del conocimiento
(incluyendo las llamadas nomenclaturas y taxonomias tradiciona-
les) ha sido coto de etnélogos y bidlogos, en tanto gue la parte de
las cosmovisiones (mitos, ritos, percepeiones) se convirtid en un
dominio exclusivo de la antropologfa. En este1iltimo plano no pue-
den dejar de citarse los aportes transgresores (en tanto se preocu-
paron por ligar la porcién “intangible” con la “material de las so-
ciedades estudiadas) de dos antropélogos notables: G. Reichel-
Dolmatoff y R.A. Rappaport, sin cuyos andlisis estarfamos sosla-
yando las «otras imdgenes de la naturaleza», esto es, aquellas que
construyen las culturas pre-modernas o indigenas .

Debemos a Reichel-Dolmatoff (1972) 1a primera interpretacidn
coherente sobre el «intercambio simbélico» que se establece
entre los miembros de las culturas tribales y sus ecosistemas,
una interpretacidn que se conoce como el «modelo
chamanistico». Reichel-Dolmatoff (op. cit.) logrd revelar, a partir
del estudio profundo de una cultura amazdnica, las conexiones
que se establecen entre los pafrones de la produccién (caza,
pesca, recoleccion y horticultura), los elementos de la naturale-
za concebidos como deidades, y las reglas de alimentacién, sa-
Iud e intercambio sexual; todo ello bajo la direccién y regula-
cidn de un actor fundamental: el chamaén.

Por otra parte, las reflexiones tedricas que realiza R. Rappaport
(1979) en su libro «Ecology, Meaning and Religions, han sido fun-
damentales en la revalorizacién de las formas pre-cientificas de
concebir ala naturaleza, mucho mas cercanas a una ética ecoldgica
que las construcciones racionalistas que dominan en Occidente.

Varios antropdlogos, ademds de agrénomos, gedgrafos y
ec6logos humanos, ban contribuido directamente con estudios
seminales que fundamentan la comprobacién empirica de lalla-
mada aproximacién etnoecoldgica. Cuatro ejemplos notables
son: el estudio de Rappaport (1968) sobre los Tsembaga de
Nueva Guinea, el efectuado por Ellen (1978) acerca de los
Nuaulu de Indonesia, el de Descola (1988) entre los Achuar en
la Amazonia ecuatoriana y, en una perspectiva diferente, la re-
visién de escala mundial realizada por Barrera-Bassols & Zinck
(2000 y 2002) acerca del conocimiento de las culturas indige-
nas sobre los suelos (etno-pedologia).

En todos estos casos, el ojo del analista se dedica a explorar las
milfiples relaciones que se establecen entre las sociedades bajo
estudio y sumedio natural, en términos de sus concepciones, per-
cepciones, conocimientos y formas de uso de los recursos loca-
les. Otra es la dimensién aplicada, donde los estudios etno-
ecoldgicos estdn mostrando su enorme utilidad tanto en la bis-
queda de nuevas maneras de utilizar los recursos naturales o eco-
sistemas (Berkes, et al, 2000; Toledo, er al. 2003), como en las
politicas y estrategias de conservacién bioldgica (Toledo, 2003a;
2003b), a partir de la revalorizacién rigurosa de las estrategias y
formas de conocimiento y manejo de las culturas indig




Antropologia y Conservacion: Biodiversi-
dad y Diversidad Cultural

Hay todavia un dltimo campo, esta vez de investigacidn aplica-
da, donde comienza a ponerse en juego el enfoque
interdisicplinario de la antropologia ecoldgica. A diferencia de
los anteriores se trata de un campo dereciente emergencia. Dado
que en la dltima década se ha descubierto una estrecha corres-
pondencia entre la diversidad biolégica y la diversidad cultural
del planeta (véase Harmon, 1995; Toledo, 2000; Maffi, 2001),
la conservacidn de la biodiversidad, es decir, de la variedad de
organismos biolégicos que comparten con la especie humana el
habitat planetario, se hace dificil e incluso imposible si no se
reconocen, protegen y refuerzan las culturas indigenas ligadas
con aquella.

En esta perspectiva se ha abierto un nuevo dmbito de colabora-
cién entre la antropologia y la ecologia, que se expresa en la
participacidn de antropélogos abordando aspectos tales como
el papel de las comunidades indigenas en el mantenimiento y
manejo de las dreas naturales protegidas o en el manejo y con-
servacion in situ de la diversidad genética representada por las
variedades domesticadas y cultivadas de plantas y animales
(Orlove & Brush, 1996). A lo anterior debe sumarse, por ulti-
mo, el reciente interés de linguistas y antropélogos por enten-
der los mecanismos que han dado lugar ala diversidad linguistica
en estrecha relacion con la diversidad biolégica, y sobretodo,
por establecer criterios para su estudio conjunto y su proteccién
(véanse los ensayos reunidos en Maffi, 2001 y Stepp, et al., 2002),
en lo que comienza a denominarse el axioma bio-cultural.

Bibliografia

ANDERSON, J. (1974) Ecological anthropology and
anthropological ecology, En: Honigman, J. I. (Ed.) Handbook
of Social and Cultural Antrhopology. Rand MCNally Press.

ARIZPE, L. (ed). (1997) Las Dimensiones Culturales del Cam-
bio Global: una perspectiva antropolégica. CRIM, Universidad
Nacional Auténoma de México. 428 pp.

BARRERA-BASSOLS, N. & J.A. ZINCK (2000)
Ethnopedology in a worldwide perspective: an annotated
Bibliography. ITC Punlication Vol. 77. Enschede, The
Netherlands.

BARRERA-BASSOLS, N. & J.A. ZINCK (2003)
Ethnopedology: a worldwide view on the soil knowledge of
local people. Geoderma 111: 171-195.

BERKES, F. (1999) Sacred Ecology: traditional ecological
knowledge and resource management. Taylor & Francis. 209 pp.

BERKES, F. & C. FOLKE (eds) (1999) Linking Social and
Ecological Systems. Cambridge University Press.

BERKES, E, J. COLDING & C. FOLKE (2000) Rediscovery
of traditional ecological knowledge as adaptive management.
Heological Applications 10: 1251-1262.

BUTZER, K.W. (1982) Archaeology as Human Ecology: method
and theory for a contextual approach. Cambridge Univ. Press

COLLIER, G.A., D.C. MOUNTJOY & R.B. NIGH. (1994)
Peasant agriculture and global change. Bioscience 44:398-407

CONKLIN, H.C. (1954) An ethnoecological approach to shifting
cultivation. Transactions of the New York Academy of Sciences
17: 133-142.

DESCOLA, PH. (1988) La Selva Culta: Simbolismo y Praxis
en la Ecologia de los Achuar. Ediciones Abya-Yala e Instituto
Francés de Estudios Andinos. Quito, Ecuador.

DESCOLA, PH. & G. PALSSON (eds)(1988) Nature and
Society: anthropological perspectives. Routledge. 310 pp.

ELLEN, R.F. (1982) Environment, Subsistence and System: the
ecology of small-scale societies. Cambridge Univ. Press.

FLANNERY, K. (1986) Guild Naquitz. Academic Press. New
York.

FLANNERY, K.(1972) The cultural evolution of civilizations.
Annual Review of Ecology and Systematics 3:399-426

FOWLER, C. (1977) Ethnoecology. In: D. Hardesty (Ed).
Ecological Anthropology. Wiley, New York.

FUNTOWICZ, S. & J.R. RAVETZ (1993). Science for the post-
normal age. Futures 25 (7): 35-38.

GARCIA, R. 1994. Interdisciplinariedad y sistemas complejos.
En: E. Leff (ed). Ciencias Sociales y Formacién Ambiental.
Gedisa, Editorial: 185-124.

GOMEZ-POMPA, A. & A. KAUS (1992) Taming the wilderness
myth. Bioscience 42: 271-279.

GUDERSON, L.H. & C.S. HOLLING (eds). (2001) Panarchy:
understanding transformations in human and natural systems.
Island Press.

HARDESTY, D.L. (1977) Ecological Anthropology. Wiley and
Sons.

HARMON,D. (1996) Losing species, losing languages:
connections between biological and linguistic diversity.
Southwest Journal of Linguistics 15: 89-108



INGOLD, T. (1987) The appropriation of nature. University of
Towa Press. Iowa. pp 287.

LEE, R.B. & 1. DE VORE (Eds). (1968) Man the Hunter.
Chicago, Aldine.

LEFE E. (ed). (2000) La Complejidad Ambiental. Siglo XXT Edi-
tores y Programa de Naciones para el Medio Ambiente. 314 pp.

MACNEISH, R. 8. (1967) A summary of the subsistence. En:
Byers, D.S. (Ed). The Prehistory of Tehuacam Valley. Vol. 1.
Environment and Subsistence. University of Texas Press: 290-331

MAFFI, L. (ed).(2001) On Biocultural Diversity. Smithsonian
Institution Press. Washington DC USA.

MCCAY, B. & J.J. ACHESON (eds). (1987) The Question of
the Commons; The Culture end Ecology of Communal
Resources. The University of Arizona Press.

MCCLUNG DE TAPIA, E. (1979) Ecologia y Cultura en
Mesoameérica. Universidad Nacional Auténoma de México. 110 pp.

MEILLASSOQUX, C. (1967) Recherche d’un niveau de
déterminatione dans la societé cinegétique. L*Homme et la
Sociéte 6:95-106.

MORAN, E. M. (Ed.) (1984) The Concept of Ecosystem in
Anthropology. Westview Press.

MORIN, E. M . (1984) Ciencia con Conciencia. Anthropos.
Madrid.

MORIN, E. M .(1990) Introduccién al 1 Pensamiento Complejo.

MUMFORD, L. (1972) The Transformation of Man. Harper &
Row, New York.

NAREDO, J.M. (1992) El oscurantismo territorial de las espe-
cialidades cientificas. BEn: Gonzalez, A.J. y M. Gonzalez de
Molina (Eds.) La Tierra. Mitos, Ritos y Realidades. Editorial
Anthropos: 109-144.

NAZAREA, V. (Bd). (1999) Ethnoecology: situated knowledge/
located lives. The University of Arizona Press. 299 pp.

NETTING, R. MCC. (1971) The ecological approach in cultu-
ral study. McCaleb Medule in Anthropology. Addison-Wesley
Publishing Co. Reading 30 pp.

NETTING, R. MCC. (1977) Cultural Ecology. Cummings,
Menlo Park.

NETTING, R. MCC. (1993) Smallholders, Householders: farm
families and the ecology of intensive, sustainable agriculture.
Stanford Univ. Press.

ORLOVE, B. (1980) Ecological anthropology. Annu. Rev.
Anthropol. 9:235-273.

ORLOVE, B. & S.B. BRUSH. (1996) Anthropology and the
conservation of biodiversity. Annu. Rev. Anthropol. 25: 329-352

RAPPAPORT, R.A. (1968) Pigs for the Ancestors: ritual in the
ecology of a New Guinea people. Yale University Press.

RAPPAPORT, R.A. (1979) Ecology, Meaning and Religion.
North Atlantic Books.

REICHEL-DOLMATOFE, G. (1976) Cosmology as ecological
analysis: a view from the rain forest. Man 11:307-318

ROJAS-RABIELA, T. (1988) Las Siembras de Ayer: la agri-
cultura indigena del siglo XVI. CIESAS/ Secretaria de Educa-
cidn Piblica. México.

ROSSET, P. (1999) On the benefits of Small Farms. Food First
Backgrounder 6(4): 1-4.

SANDERS, W.T. & B.J. PRICE. (1968) Mesoamerica: the
evolution of a civilization. Random House, New York.

SANDERS, W.T., J. PARSONS & R.S. STANLEY. (1979) The
Basin of Mexico:ecological processes in the evolution of a
civilization. Academic Press.

SAHLINS, M.D. (1964) Culture and environment: the study of
cultural ecology. En: Tax, S. (Ed) Horizons of Anthropology.
Aldine Publish.

SCHMIDT, A. (1976) El Concepto de Naturaleza en Marx. Si-
glo XXI. pp 244.

STEPP J.R. (eds). (2001) Ethnobiology and Biocultural
Diversity. International Society of Ethnobiology, Georgia, USA.

STEWARD, J. (1955) Theory of Culture Change. University of
Tlinois Press.

TOLEDO, V.M. (1992) Ethnoecology: origins, scope and
implications of a rising discipline. Etnoecolégica 1:5-13.

TOLEDO, V.M.. (2001) Indigenous peoples and biodiversity.
En: S. Levin, et al (Eds). Encyclopedia of Biodiversity. Academic
Press: 1181-1197

TOLEDO, V.M. (2002a) Agroecologia, sustentabilidad y reforma
agraria: la superioridad de la pequefia produccién. Agroecologia e
Desenvolvimento Rural Sustentavel (Brasil) 3(2): 27-36.

TOLEDO, V.M. (2002b) Ethnoecology: a conceptual framework
for the study of indigenous knowledge of nature. In: J.R. Stepp
etal (eds), Ethnobiclogy and Biocultural Diversity. International
Society of Ethnobiology, Georgia, USA: 511-522.




TOLEDQ, V.M..(2003) Los pueblos indigenas: actores estraté-
gicos para el Corredor Biol6gico Mesoamericano. Biodiversitas
47: 8-15

TOLEDOQ, V. M., P. ALARCON-CHAIRES, P. MOGUEL, M.
OLIVO, A, CABRERA, E. LEYEQUIEN & A. RODRIGUEZ-
ALDABE. (2001) El Atlas Etnoecoldgico de México y
Centroamérica. Etnoecoldgica 8: 6-17.

TOLEDO, V.M , B. ORTIZ-ESPEJEL, L: CORTES, P.
MOGUEL & M.J. ORDONEZ. (2003) The muiltiple use of tro-
pical forests by indigenous peoples in México: a case of adaptive
management, Conservation Ecology (en prensa).

TYRTONIA, L.(1992) Yagavila: un ensayo en ecologia cultu-
ral. Universidad Auténoma Metropolitana. México DE.

VAYDA, A.P. & B.J. MCCAY (1975) New directions in ecology
and ecological anthropology. Annual Review of Anthropology
4:293-306.

VESSURI, H. (1994) La formacién en antropologia ambiental
a nivel universitario. En: E. Leff (ed), Ciencias Sociales y For-
macién Ambiental, GEDISA Editorial: 181-222




Desde la Base: Globalizacion y el Desafio del
Desarrollo Comunitario Rural.

Tim Clarlk’

Abstract

This contribution provides a summary of a series of roundtables
which took place at York University in January 2003. The
encounter, organized by the Centre for Research on Latin
America and the Caribbean (CERLAC), brought together a
diverse group of academics, non-governmental organizations,
and representatives of the general public to discuss the
challenges of rural community development in the era of
neoliberal globalization. Topics ranged from economic
globalization, agriculture, and ecology to culture and identity,
and the development policies of the Government of Canada.
Case studies presented by the participants covered a wide variety
of nations, including Chile, Ecuador, Laos, Cambodia, and
Mexico, among others. It is the hope of the author that, in the
spirit of the encounter, this short piece can contribute to the
development of linkages across the hemisphere between those
interested in the issues of rural development and economic
globalization.

ste ensayo versa sobre los contenidos de un encuentro?

sobre la globalizacién y el desarrollo rural y comunita

rio, auspiciado por el Centro de Investigaciones para
América Latina y el Caribe (CERLAC).? Fundado en 1978 por
académicos y activistas de América Latina, CERLAC es un
centro de investigaciones interdisciplinario que se concentra en
el desarrollo econémico, la organizacién sociopolitica v los
aportes culturales de América Latina y el Caribe. Bl Cenfro busca
(1) levantar enlaces académicos y culturales entre Canadd y los
paises de América Latina y el Caribe; (2) informar a investiga-
dores, disefiadores de politicas, y el piblico en general sobre
asuntos relacionados con la zona; y (3) facilitar 1a capacitacién
de instituciones de ensefianza e investigacién que beneficien en
forma directa a la gente de la regién. CERLAC cuenta con do-

1 Candidaio de Maestrfa, Universidad de York, Toronto, Canadd. Emall: tdelark @ yorku,ca

centes y estudiantes de varios campos académicos — incluyen-
do la economia, las ciencias politicas, la antropologfa, la socio-
logfa, la historia, y la filosoffa —y de varios pafses a lo largo del
continente v Europa.

El encuentro, organizado en cuatro mesas redondas participativas
conformadas por ponencias individuales y discusiones grupales,
conté con la participacién de docentes canadienses, pasantias
de la Universidad Catélica de Temuco (UCT), representantes
de Organizaciones No Gubernamentales (ONGs) y miembros
del piiblico con la finalidad de intercambiar los conocimientos
y experiencias de los participantes en varios paises — tales como
Chile, Perti, Brasil, México, Ecuador, Laos, y Afganistdn. Las
cuatro mesas redondas generaron un didlogo v debate no sélo
sobre las realidades y repercusiones del desarrollo rural dentro
del contexto de ]a globalizacién sino también sobre las vias por
las cuales el continente puede superar el paradigma neoliberal
y desarrollarse en una forma maés participativa, pluralista y equi-
tativa.

La primera mesa redonda gir6 en torno a “La globalizacién eco-
némica”. Liisa North* inici la primera mesa con una presenta-
cién de dos programas exitosos de desarrollo y diversificacién
econémico en las Sierras del Ecuador, sus origenes endégenos,
y sus desaffos frente alas reformas neoliberales del estado ecua-
toriano y la adopcién del délar estadounidense. Jorge Nef® con-
tinud con una ponenciarelativa alos impactos de 1a globalizacién
sobre las relaciones comunitarias y de solidaridad, con ejem-
plos tomados de Chile y Brasil. Ananya Mukherjee-Reed® diri-
gid la mesa redonda de Asia y se manifesté respecto de la
deslegitimacién del desarrollo rural en los medios politicos as{
como las maneras por las cuales programas de micro-crédito
han debilitado la solidaridad comunitaria en Afganistdn. A con-
tinuacidn, John Cameron’ relatd la experiencia de Ecuador res-

2 "Desde La Base: Globalizacidn v el Desaifo del Desarrollo Rural y Comunitario”, 27-28 de enero, 2003, Universidad de York, Toronto, Ganadé.
3 ElCentro da Investigaciones Para América Lafing y el Carlbe, 240 York Lanes, York Univarsity, 4700 Kesls Streef, Narth York, Ontario, M3J 1P3. Fono: 01-415-736-5237. Email: carlac@ yorku.ca
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pecto de la descentralizacién, explicando sus repercusiones so-
bre el desarrollo rural y las relaciones de género y etnia. El dlti-
mo ponente de la sesién, Fahim Quadir,® concluyd la mesa re-
donda argumentando que, aunque el neoliberalismo ha conver-
tido al Estado en un mecanismo ineficaz para propulsar el desa-
mrollo, la globalizacién a la vez ha abierto nuevas oportunidades
para el fortalecimiento local y la autogestién, incluyendo —al
contrario del argumento avanzado por Mukherjee-Reed — pro-
gramas de micro-crédito.

La segunda sesidn sobre “El desarrollo rural: agricultura, recur-
sos naturales y ecologia” fue abierta por Bob Fugere? quien
profundizé en el impacto de los procesos de globalizacién en la
agricultura campesina y respecto del fomento de politicas alter-
nativas. Louis Lefeber'® expuso luego el tema del sesgo urbano
en las politicas hegemdnicas a nivel nacional e internacional
aludiendo a las privaciones que dichas politicas han implicado
sobre las poblaciones rurales. Judy Hellman! elabord sus con-
clusiones sobre los resultados de la tasa elevada de migracién
desde México a los Estados Unidos, destacando cémo las
remesas han impulsado divisiones y distinciones sociales den-
tro de algunas comunidades mexicanas. Luis Peralta'? acabd la
sesién con una presentacién sobre los impactos de los tratados
de libre comercio en las comunidades rurales de la IX Regién
de Chile y sobre la emergencia y desarrollo de modelos alterna-
tivos.

Wanda Lado" dio comienzo a la tercera sesion sobre “Las iden-
tidades: género, cultura, etnia y migracién™ con una presenta-
cién respecto a las privaciones y penurias experimentadas por
mujeres mapuche como resultado de la globalizacién y respec-
to a los movimientos reivindicativos que han surgido frente a
esta nueva etapa en la colonizacion de los pueblos indigenas.
En relacién con este mismo tema, Teresa Durdn'* focalizé la
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relaci6n histérica y simbidtica entre procesos de globalizacidn
occidental y la formacidn y transformacion creativa de la iden-
tidad del pueblo mapuche en el centro-sur de Chile. Peter
Vandergeest,”S empleando el ejemplo de Laos, profundizd en la
importancia de los términos que usamos para identificar grupos
y procesos socioculturales y el papel significativo que tales tér-
minos juegan en la formulacién de politicas nacionales e inter-
nacionales. Brenda Haiplik'® termind la tercera mesa redonda
con una ponencia relativa a las experiencias y los éxitos en el
dmbito de la educacién participativa de una organizacién no
gubernamental en Bangladesh.

Suzanne Rumsey'? inici6 la cuarta sesién sobre “Las politicas
canadienses” con una critica amplia hacia éstas en lo referente
al comercio exterior, la ayuda externa, y la consultacién con la
sociedad civil. Al final, Ricardo Grinspun'® dio una mirada cri-
tica a los asuntos exteriores del Gobierno de Canadd y relaté la
importancia de tratados de libre comercio en el mantenimiento
de la dominacién de las empresas transnacionales y el retraso
de las zonas rurales.

El encuentro pretendid proveer un foro para el intercambio de
conocimientos y experiencias respecto al desarrollo local y ru-
ral, dentro del marco neoliberal. El objetivo de este aporte, por
consiguiente, es relatar una de las actividades e investigaciones
de docentes afiliados con CERLAC y fomentar conciencia en
Chile del trabajo que realiza el Centro. Es nuestra esperanza
que esta comunicacidn sirva para desarrollar y fortalecer vincu-
los entre investigadores a lo largo del hemisferio interesados e
involucrados en los temas del desarrollo local y que, asimismo,
pueda facilitar la divulgacién de informacién sobre los impac-
tos de la globalizaci6n en las diversas zonas rurales de América
Latina, el Caribe y el mundo entero.
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