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EDITORIAL

Revista QHSO se complace en iniciar un ciclo de troduc-
ciones referido al oporte tedrico de dos ontropblogos. europeos,
Dr. Milon Stuchlik (1932-1981) y Dr. Lodislow Holy, octual Jefe
del Departamento de Antropologic de la Universidod de Son Andrés,
Escocia. Los articulos en referencia fueron presentados por sus
autores en la décoda de los setentc en la Universidod de la
Reina, de Belfast, MNorthermn Irelond y en la Conferencia Anwal de
la Asociocién de Antropologic Social realizado en Edimburgo
entre el 8 y el 11 de abril de 1980.

El ocercaniento +tebrico que tendremos el honor de
presentar seguird lo secuencia cronolégica en que ha sido expues-
to o la camunidod cientifico europea y se incluird sélo en los
publicaciones regulares de nuestro revista.

Los motivos para incluir y difundir la llamdo teoria
“tronsaccionolista” y que constituye una perspectiva fenomenolé-
gico paro coamprender y estudiar la vida social son variocs:

-~ en primer lugar, hemos conocido su origen, que se sitlo en
uno de los Oltimos estudios que se hon realizado de lo socie-
dod mapuche contemporénea y que fuero publicado en Inglaterro,
en 1976 con el titulo “Life on a Holf Share”. Con posteriori-
dod a la época en que este estudio se realizd (1968-1970),
tuvirmos lo ocosién de discutir algunos supuestos de la teoria,
oquellos referidos a los meconiswos de reclutamiento social
entre los mopuches (1971-1973). Luege, en la Universidod de
la Reina (1976-1979) pudimos registrar aspectos importontes
del desenvolvimiento de la teoria, asi com las reocciones
que ocasiond en oguella comnidod cientifica. Asi, creemos
estar en una posicién minimomente oceptable para responder a
las consultas y corentorios gque sugieron los articulos en el

piblico especializodo de QHSO.

~ en segundo lugor, consideraros que lo teoric tronsoccionolista
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en lo versién de Stuchlik y Holy es un aporte ol camo tedri-
co, metodolégico y epistemolégico de los Ciencios Socicles,
en tonto se rutre de la filosofic sociol, controsta acerco-
mientos tedricos vigentes, com el estructurolisto y, en
fin, incluye uo sustantiva documentocién para los técnicas
de investigocidn.

- derivodo de lo anterior, lo teoria citodo nos permite cumplir
del modo que creemos adecuodo la tarea de OH, de estimular
. lo critica en tormo o la teoric antropolégica y situar de
mejor modo los trabojos empiricos que en la revista se pre-
senten, especialmente oquellos que utilicen como referencia
algunos postulados de la teoria tronsoccionalista.

: : En relocién ol segundo. motivo sefalodo, quisiéramos
extendermos un poco miés. Como se sabe, el desarrollo de los
disciplinas socicles descanso en el desarrollo de sus teorics.
No obstonte su tecnicisto, coda teoric es una interpretocidn
histérica del hatbre y de la sociedod y por serlo, genera una
teoric opositora. Estudiando lo relocidén subjetiva entre el
individuo y su arbiente, Boos pretende ofrecer un marco explica-
tivo diferente a Taoylor, quien centro su interés en recoger
todas las monifestaciones del horbfe poro construir escalos
evolutivos gererales de lo humnidod. En otros términos, los
escolos evolutivos o de desarrollo culturcl generon el concepto
de relativismo culturcl. Hocia fines del siglo XIX y comienzos
del XX, con Saussure , comienza la époco en que se cree en la
construccién cultural de la reclidod; surgen aproximociones
estructuralistas, los que exponen duwalismos como por ejerplo,
entre lengua y habla, occién y concepcién, sociedod y cultura,
estructura y funcidn.

Es la époco de los teorios culturales, que aparente-
mente se desprende de una epistemlogio positivista cuyo modelo
lo constituyen las ciencias naturales. Pero el movimiento pendu-
lor llega a su extrem cuondo en el presente siglo se desarro-
llon ocercamientos exclusivamente cognoscitivistas, que descono-
cen lo influencic de foctores naturales e incluso socicles.

(X4



EDITORIAL

Lo Antropologio en la octualidod presenta un cuodro
que preocupa @ varios especialistos:a su ausencia de acumlativi-
dad tedrica, se sum una permanente especializocién. La Antropo-
logia sociocultural inglesa, por ejemplo, se debote entre conti-
nuar odscribiendo @ una teoric genercl, inclusiva, que aofirmo
ctmo es el hombre, la sociedad y la cultura; refinar el relato
de los hechos observados por los especiolistos; hacer esto Glti-
mo, pero odemds cclaror éreas de influencia y participocién en
tales hechos, tanto de parte del antropdlogo camo de la sociedad.

Lo teorio transaccionalista de Stuchlik y Holy puede
adscribirse a esta tercera tendencia. En nuestra visién, los
autores teorizan acerca de lo obvio, es decir, la manera cotidio-
na de actuar de los harbres, distinguiendo dos dimensiones basi-
cas: la idea o el conocimiento y la occidn o interoccidn. A
partir de este supuesto bésico se invita a estudior lo vidao
social de un modo directo, sin necesidad de recurrir a una teoria
explicativa externa a la situccién. En otros térmminos, los auto-
res, en oposicién al estructuralismo oplicado @ ultranza, recono-
cen las estructuras que los miembros de una sociedod se formulon,
tanto como las relaciones que tebricarente privilegion o estoble-
cen, negande la validez de los duolismos. Lo teoria, por tanto,
posibilita el odentrarse en la subjetividod cultural de los
sujetos, entendiendo cada situacién por ellos definida, en sus
propios términos. El problematizar la relacién entre conciencio
o conocimiento (modelo folk) y la occidn, exige ol antropdlogo
un trabajo de carpo de largo plazo tanto como diferencior sus
propics interpretaciones de la realidod natural y social de la
de los observadores.

Dos principales criticos hemos conocido en relocidn a
los postulodos de lo teorioc transocciomalista: su dificultod de
vincular lo porticular o lo general, o en otros polobros, su
tendencia al empiricismo, que no generaliza; su concepto de
harbre cuténomo, que a juicio de algunos es irrecl.

Respecto de lo primero cuestién, los. outores se
encargan de responder que la generalizocidn empirica no ocurre y
si lo de estructura de las situociones y foctores que los deter- .
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minon. Cuoondo Stuchlik estudic cémo surge el club deportivo en
una canunidod mopuche ofimmo que- “cuclquier fendmeno social o
ospecto de un sistemo social puede ser comprendido y explicado
como una consecuencia generalizoda de sucesos, o partir de los
situociones interoccicnales desorrollodos por los individuos”
(Stuchlik M, 1977: 165).

En cuanto a la segunda cuestién, en la ocbro péstumo de
este mismo autor, que tuviéramos oportunidad de conocer reciente-
mente, se centra la atencién en aspectos filosdficos bésicos,
sugiriéndose que el antropdlogo debiera llegar a ser su propio
filésofo por cuanto para trabajar no puede carécer de un concepto
Otil de havbre y odemds, debe reconocer el o los conceptos de
horbre de los miembros de la sociedad. Re-situando el volor de
la ciencia ideogréfica y empirica, lo Onico posible en lo visién
de los autores, se postula que la Antropologia debiera conocer
la conducta de los individuos, en tonto sujetos copaces de tamor
permonentemente decisiones u optar por altemativas sociocultu-
rales. Este es un concepto controvertido de harbre si se taman
en cuento las concepciones esencialistos que lo conciben absolu-
tarente dependiente de estructuras sociales, o de unas incons-
cientes, u otros cbsmicos o scbrencturcles. Mas allé de esta
discusién, podemos constotor que la teoria transoccionolista
estudia los interocciones sociales dentro del contexto de situo-
ciones sociales definidas cam toles por los individuos en las
cucles operon conceptos de hatbre y en este corportomiento —cb-
servable- el que se explico a partir de los interpretaciones
particulares que los individuos hocen de lo situacién, interpre-
taciones qua el ontropblogo debe ordenar. Esta particularidad de
lo teoria permite decir que ello estudio la légica socicl, mbs
que ‘la légica del investigodor y que en lo cotidicno se excluyen
conductas personales o privados, irrelevontes pora la teoria.
Para otras corrientes tedricas, especialmente oquellos de orien-
tacidn psicolégica y mocrosocial, la teoria transoccionalista se
aboca al estudio del Gnico campo donde los individuos oparecen
optondo o decidiendo para responder o interpretaciones particu-
lares y/o genercles de lo vida sociol y es por tanto, un campo
sdlo introductorio a explicociones mis sustantivas del havbre y

la sociedad. .



EDITORIAL

Por nuestra parte, presentarems algunos de  los
principoles aspectos de la teoria, camo una mis de las que yo se
hon legitimodo o lo hardn en el futuro. Lamentamos que lo repen-
tina muerte del Dr. Stuchlik nos prive de su importante aporte,
el que descansard, suponemos en los antropdlogos contemporéneos
que adscribon o este ocercamiento y en su exponente octual, el
Dr. Holy.
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CONOCiMIENTO Y CONDUCTA (1)

Ladislav Holy (Ph.D)
(St. Andrews Univ. Escocia)

Los acercamientos orientados fenamenolégicamente en
sociologic, —de los cuoles lao etnometodologia porece ser el
onico que ha superado las etapas de las declorociones progromé-
ticas y metodolégicas y ha producido estudios empiricos- derivon
de la asurcién de que la realidod social es construide a través
de laos actividades de la gente. Ellos troton las formos de emer-
gencia de la realided social como problembticas, (Cfr. Wolsh
1972:20; Filmer, Phillipson, Silvermon, Walsh 1972: passim) y su
preccupacién mayor son los modos como  los individuos logran
construir su mundo socicl, y como, en dicho proceso, lo haocen
camprensible, rozoncble y explicable. Es carprensible, razonable
y explicable porque la gente comparte el “"mismo conocimiento de
sentido comin” respecto a él. Este concepto, que fue introducido
en la sociologio por los obros de Alfred Schutz (1942, 1944,
1966) es uno de los centrales en la etnometodologic. Hoblar del
_ "conocimiento de sentido comin de las estructuras sociales”
(Garfinkel 1967:76-77) significa hablar ocerca del ocuerdo de
los miembros de la sociedod respecto de los fendmenos socicles.
En lo que se refiere a este concepto la moyor preccupacién de la
etnametodologia es investigar los procesos a través de los cuales
se genera este ccuerdo “The study of cammon sense knowledge ond
camon sense  octivities consists of treoting os problemotic
phencmena the actual methods whereby members of a society, doing
sociology, loy or professionol, moke the structures of everydoy
activities observable” (CGorfinkel 1967:75). (E1 estudio del conoci
miento de sentido comn y de las actividades de sentido comin
consiste en tratar como fenomenos problematicos los métodos por
los que los miembros de una sociedad, haciendo sociologia, legaf
o profesional, constituyen como observables las estructuras de
las actividades cotidianas; v.de 7). '

/ ' 13
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Este es un problemo que puede ser mejor investigodo en
el nivel de laos interccciones interpersoncles caro a coro, U
observando el comportamiento de lo gente que tiene que interpre-
tar lo que otros don por sentado o supuesto y que por eso les es
problemitico (travestistas, lundticos, etc.). Es wn problem
importonte y legitimo por sus propios méritos, pero tiene impli-
concias metodoldgicos limitades. Aln cuando da luz a procesos

Jsoc_icles en el nivel interpersonal o microsociolégico, no es
di

te oplicoble al estudio de lo mocrosocial. Puesto que

‘no quePemos limitarnos a los primeros y tampoco'restringirmos a

lo repeticién de ejercicios metodolégicos sobre nuevos dcltos
empiricos, nuestra preocupocién moyor no reside en los proc

de gawermia%mmto en la gente ni en los 1nterocc:1o—
“hes cora a caro. Nuestro andlisis empieza donde termina la etno-

metodologia. Conienza dando por sentodo que para poder siquiera

interactuar, para poder enfrentor y terminor con éxito sus asun—
tos cotidianos, para poder existir de veras como seres socidles,
la gente tiene que poseer un conocimiento adecuado de la sociedod
en que vive, y dejaos a lo etnametodologia el estudiar los
métodos mediante los cucles los individuos llegon a este conoci-
miento o través de sus desenpefios o desenvolvimientos précticos.

Nuestro interés immediato es investigor las vies vy
modos con las cuoles la gente opera el stock de conocimiento
social en su comortamiento cotidiano en este mundo, y los vias

y formas por los que su experiencia de este mundo genera su
sentide de é1.

‘J Por consiguiente, nuestro interés es la relccién que
hay entre el conocimiento de lo realidod social de la gente y su
comportamiento social. En este ensayo atendemos sélo a ciertos
aspectos de la relocitén entre lo conducta y el conocimiento de
los actores: nuestro interés irmmediato rodica en las formos y

‘medios medionte las que los octores odeclGon y monipulon sus

conductos en variodas situacicnes, de acuerdo o su conocimiento
relevonte. Ain si nuestro problema irmedicto se limita de tol
monera, permonece demosiodo arplio, impidiéndonos el andlisis
exhoustivo de todos sus impliconcics; es oin demosiado cavplejo
camo para permitimos dbandomarlos, en general, conceptos o

14
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exp-liccdos de sentido camin, que empleamos al describir y anali-
zar los conceptos rectores y las formas de rozén de los octores.

Los observaciones introductorios que siguen estén escritos con.

plena conciencic de tales problemos légicos y conceptucles.

/ El problema de qué queremos decir con conocimiento vy
conocer, © sea,qué constituye el conocimiento, es algo que estd
sujeto a unc continua discusién filoséfica (Woozley 1940; Ayer
1956; Findlay 1961). No teniendo la menor intencién de entrar en
ella, varos a decir sinmplemente que usamos lo palcbra conocimien—
to para “the certainty that phenomenc ore real ond that they
possess specific chorocteristics” (Berger ond Luckmon 1966:13).
(la certeza de que los fendmenos son reales y que poseen caracte-
risticas especificas; v.de T).

Esta certeza es un estado mental y puesto que no podemos
entrar en los mentes de los gentes -y odemés es bastonte proble-
mético hasta qué punto podemos entender nuestras propias mentes-

tenemos que depender, en nuestros inferencias ocerca del conoci- -

miento de la gente, de fendrenos que pueden.tomorse como sus
manifestaciones. La gente expresa su certeza ocerca de la reali-
dod y del caréoter de los fendmenos sociales en dos formos:
demostrando conductas y/o comporténdose de acuerdo con esta
certeza, y haciendo aseveraciones ocerca de ella. Consecuente—
mente, dos fendmenos pueden considerarse como monifestociones de
conocimiento: las aseveraciones verbales de la gente y su conduc-
ta.

Los aseverociones verboles son problemitices como moni-
festaciones de conocimiento por lo sinmple razén de que son he-
_chas, v, consecuentemente, el hocerlas es —justamente- un
tipo especiol de conducto. Esto parece ser verdadero, paro
tipos de proposiciones disposicioncles de lo accién y para aseve—
‘raciones que simplemente demuestron conocimiento, irrespectivo-
mente de que seon unos frases esponténeas en la conversocidén o
respuestas a preguntas del observador. A menos que sean tebricos
profesionales, lo gente cominmente en la vido dioric nmo anda
hociendo declarcciones de su conocimiento. Lo declaron sélo en
el tronscurso de su conducta diario propositiva. Toda oseverocién

15
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verbal o cuolquier expresién extralinglistica, de ocuerdo o
desocuerdo, es parte de alguna situacién especifica de interoc-
cién, parte de la definicién de lao situacién por el oautor vy
parte de lo impresién que él trota de crear. En breve, estos
aseveraciones estén determinadas por el propdsito de la conducto
en la situacién, es porte de la manipulocién de lo situccién.

Cuondo el reverendo Ion Faisley dice que los catblicos
no son cristionos, no hace uno simple oseveracién de conocimiento.
Mediante ella &l define el conflicto, del cucl su aseverocidén es
unc parte, como bdsicarente religioso, irreconcilicble, etc. El
demuestra cloramente su posicién en este conflicto, hoce muy
claro dénde estd él, etc. En breve, su oseverocién define el
conflicto y su posicién en él de unc manera bien especifica.

El hecho de que la oseverocién de conocimiento sea un
aspecto de la manipulocién de la situacién por el actor es sblo -
una porte de toda aseveracién tal. El otro es que ol mismo tiempo
son determinadas por la situccién. los ofirmociones de Poisley
sobre los cotélicos como no cristiaonos no sélo defire el conflic-
to de una monera especifica, sino que tarbién estd definide o
determinada por el conflicto; siendo un pastor, podric —deberio-
esperarse que él hoga aseverociones ocerco de asuntos religiosos.
Pero que de todas las cosas religiosas él sienta la necesidad de
hacer los afirmociones que hizo estoba determinado por la situa-
cién politica general de Irlanda del Norte. No creo que este
punto necesite mayor elaborocién.

V Esta determinacién  situacional general y la funcién
manipulotiva de coda aseveracidn verbal inmpone ciertos limites a
nuestro trataniento de las asevercciones como manifestaciones de
conocimiento. Esto significa, primero, gque no podemos trotor el
conocimiento sociol com olgo independiente de los situociones
particulores. De esto no sigue sin erbargo que coda instoncia
particular de conocimiento dirigird y seré relevente pora un
solo octo particular. El conocimiento de lan P. sobre el stotus
no cristione de los catdlicos puede ser relevante para su refuto-
cién de los esfuerzos ecuménicos, para su oposicién o lo educo-
cidn integrada y proboblemente parc su conducta en muchas més

16




Holy) ' CONOCIMIENTO Y CONDUCTA

situaciones. Lo moyor parte de un conocimiento. estaré de esto
monera guiondo otros octos y serd relevante en todo otro rongo de
situociones, distintas a oquella en la que la oseveracién fue
expresoda. Mo es necesario que sea verbolizodo en todas estaos
otras situociones; poderos inferir su relevoncia pora ellas a
portir de la conducta de los participontes en las situociones.
Tol inferencia se hoce posible porque el conocimiento que guia la
conducta en la situccidn en estudio ha sido verbolizodo en alguna
otra(s) situacién(es) y porque el observodor comparte la légico
por la cual el mismo conocimiento puede ser significotive en
situaciones diferentes. El socidlogo que trobaja en su propic
sociedad camporte esta légica porque la ho oprendido en el proceso
de su socializacién y a través de su corportaniento préctico como
miembro de la sociedod. Un antropbdloge, trabojondo en una sociedod
extrafa, aprende esto légica en el proceso de su cbservocién
participonte, o través de vivir con la gente que estudic y medion-
te lo necesidod de comportarse hocia ello; por lo -tonto, de
compartir los mismos sentidos o significodos. El trobajo de corpo
significa en este sentido la socializacién del mtropologo en la
sociedad que estudio.

\Zﬁderr{)s de las aseverociones verbales, otra fuente poro
los inferencias del antropdloge ocerco del conocimiento de lo
gente es lo conducta no verbol. Si suponemos que coda comporta-
mierto estd guiado por el conocimiento relevante y tiene sentido
para los otros sdlo porque el octor y los otros comporten el
misto conocimiento, se desprende o sigue que o través de . observar
la conducta y al dor cuenta de ella com significativa, el antro-
pdlogo tieme que ser copaz de postular el comocimiento que guio
tal conducta, an cuando este conocimiento mo haya sido nunco
verbolizado por el{los) actor(es) mismo(s).

Si, por ejerplo, un ontropdlogo observa en el curso de
su trabojo de compo que siempre los mujeres y nunca los horbres
monejon los reservos de groo, y siempre ellog y nunco ellas
ordefion los vocas, puede inferir que la gente que estudio sobe
algo: que monejar gramo es trabojo de mujer y ordefar es de
hatbre, aln cuando elles no hogon ninguna afimmacién ni comentario
sobre esto. Asi; él puede postular el conocimiento minimo que los
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octores deben tener pora ser copoces de reclizar cuolquier octo
que él ha observodo y comprendido como significotive, de la misma
monera camo los octores mismos y otros mievbros de lo sociedod lo

pueden postular.

\/ Hosta ochora hemos podide formulor el problem de lo
relacién entre conocimiento y conducta de una formo tipicamente
tautolégica. El conocimiento de la gente ocerca de la reclidad
social guia su conducta social real, y su conducta social verbol
y no verbol es lo monifestocién del conocimiento que tiene. la
relacién entre arbos es diddica, y esto diodo es una unidad
cerrada, autoexplicotiva de la reclidod social. Nuestra presuposi-
cién bésico de que codo conducta se deriva de cierto conocimiento,
es vdlido dentro de esto unidod y ol mismo tienmpo lo explico
odecuodarente. En lo que al segrento porticulor de conducta
concierne, el segrento porticulor de conocimiento es su explico-
cidén adecuada.

Para volver a nuestro ejenplo previo, cuando Ion Poisley
dice que los catblicos mo son cristionos, podemos naturalmente
preguntar si él sabe o cree esto, y, luego aseverar si él sabe o
cree, a raiz de que su actuocién en la conferencic ecuménica en
Dundalk derivé de tal conocimiento: é1 fue o protestar en contra
de lo froternizocién y compromiso con no cristionos. Habiendo
establecido cudl es su conocimiento, tanto de lo que él dice que
es su conocimiento com de su conducta no verbol en algunas
" ocasiones, y habiendo observodo su conducta en otras ocasiones,
gue es consistente con su conocimiento &qué podemos realmente
decir ocerca de los relociones entre su conducta y su conocimien—
to? Podemos decir que su conducta en la conferencic se puede
explicor o través de su conocimiento del stotus no—cristiono de
los cotdlicos; osi es explicable poro los demis mierbros de la
sociedad, es decir, es explicable o camprensible en el nivel del
razonamiento de sentido camin.. Si éste fuera el Onico nivel de
explicocidn que hubiera que considerar, entonces toda la octividod
antropolégico se reducirio a un informor ocerca de lo conducto de
la gente y del conocimiento que la guic. O seq, quedoric reducida
al nivel del sentido comin.

18



Holy) ' CONOCIMIENTO Y CONDUCTA

\/Af;n cuando el problema de la relocién entre conocimiento
y conducta necesariamente se ha formulodo de una monera tautolé-
gica, mo se sigue de ello que oparte de formulor los presuposi-
ciones bésicas acerca de la relacién, no pueda hocerse mis aseve-
raciones significotivas. Para hocerlas, tenemos que concebir
esta relacién no como entre uw instoncia Onica de conccimiento
y wna instoncia porticulor de conducta, sino como entre wno
instancia de conocimiento gque orienta conductos especificas,
pero que deriva a su vez de un conocimiento mis amplio. Esto es,
osumir una dioda porticulor conocimiento—conducta como  componen—
tes de una unidad de investigocién, y relocionerla con el conoci-
miento del cual se deriva. Es decir, debemos investigar qué hoce
posible la existencia de la dioda y de qué es ello un corponente
sistemitico.

Mientras que lo investigocién de la relacidn diddico
entre unc instoncia particular de conocimiento y la conducta que
deriva de ella en varias situaciones, se concentra en la asevero-
cién de conocimiento como la monifestacién de él, la investigo-
cién de las relaciones entre lo dicda y el conccimiento social
mis amplio que hace posible su existencia, se dirige o un aspecto
diferente de la aseveracién de conocimiento, a saber, el de
hacer asevercciones. Es decir, troto estas aseveraciones como un
aspecto especifico de conducta que debe ser explicodo, o necesita
serlo. Para explicar esto mediante nuestro ejerplo previo: lo
que estéd formulodo como problema ahora, no es el contenido de la
aseveracién de Ion Poisley sino porque justorente él de entre
toda la gente hizo eso declorocién y porque en ese momento porti-
~ culor, ese lugar especifico y ante esa cudiencia particular. En v4
~ otras paldbras, el problema chora es estoblecer cual es el cono-
cimiento de lo realidod social que hoce posible o permite a Ian
Paisley hacer su aseverocitn acerca de los catdlicos y actuar de
acuverdo a ello, y qué hace posible que él lo haya hecho bajo las
circunstancias en que lo hizo. Este problema es legitimo, yo que
en esto instoncio porticular tenemos que ver con sélo una porcién
del stock total de conocimiento de Ion Poisley, que mientros
explica en el nivel de sentido comin unc o algunas de las inston-
cios de su carportaniento, es en si mism, y en un contexto
diferente, nada mbs que otro instancia especifica de conductq,
gue reguiere explicocién. Puede ser explicoda mediante el hacer
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explicitos su conocimiento teolégico y politice. MNaturclmente,
el proceso total de explicocién no finoliza al hocer esto. De
nuevo es posible trator el octo de lo aseverocién de este conoci-
miento politico y teolégico camo instoncias particulares de
conducta y preguntar nuevamente qué hace posible esta conducta.

Este procesc particular de explicacién nos hace posible
explicar mis que lo conducta en situaciones aisladas sociales vy
el conocimiento relevonte de situaciones particulares. Es el
instrutento metodolégico esencial, que mos permite analizar no
sblo situociones interaccionoles caro-o—carg, sino ademis anoli-
zar y explicar procesos mocrosociales bostonte complejos. (E1
andlisis de Milan Stuchlik del sistema mopuche de temencia de la
tierra emplea esta metodologia. El se refiere al sistema mopuche
contemporéneo de tenencia de la tierra, y o las normos interper-
sonales de deberes y derechos que lo legitimizon para los mopu-
ches mismos, como una realidad social que emerge del conocimiento
e interpretocién mopuches de un conjunto de condiciones limiton—
tes, determinadas por la existencia de la conquista chilena. Fue
su conocimiento de tales condiciones lo que hizo necesario adop—
tar las poutas de tenencia de la tierra, y el conocimiento y
conducta mopuche concomitantes, de modo de ser consistente con
ellos). Nos hoce posible la conceptualizacién de lo realided
social como un sistema cuyas partes carporentes no son las formos
sociales interrelacionadas o interdependientes, sino los procesos
sociales. Es un sistemo de conocimiento social integrado, o
conocimiento de las reglas que las gentes poseen paro su conducta
en el mundo social, para lo manipulacién de la realidod social y
para hacer significotiva esta realidad.

Al considerar los oseverociones de oconocimiento como
una instancia particular de conducta, tratamos de hecho los
reclamos de conocimiento o el hocer los aseverociones, como
instoncios de conducta. Estas oseverociones representan datos
significativos en dos aspectos:

1. Son ia bose de las inferencics del ontropblogo ocerca del
conocimiento del actor de la realidod social, ocerca de la
gama amplia de expectativos de trasfondo, o certezas, inter-
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“subjetivamente compartidos, de que las cosas son lo que son.
Dodo que estas expectativos estén dodos por sentodos por los
octores, rora vez, si es que ocurre, se explicitan. Cuondo el
actor hace reclamos de tener conocimiento, es decir,se compor-
ta de una monera especifico, estd “responsive to this back-
ground, while ot the some time he is ot o loss to tell us
specificolly of whot the expectancies consist. When we osk
him about them, he hos little or nothing to say” (Gorfinkel
1967:36~7) (respondiendo a este trasfondo, alin cuando 3l
misme tiempo no sea capaz de decir especificamente en qué
consisten estas expectativas. Cuando 1le preguntamos sobre
ellas tiene poco o nada que decir; V.de.T) . En muchas inston —
cias estos reclams de no tener conocimiento son -metaférico-
mente hablando- la Onica puerte por la que el ontropdloge
puede entrar en el reinoc de estas expectativas de trosfondo.

Cuando el profesor, en una sesidn con sus estudiontes,
reclara tener ciertos conocimientos, puede hocerlo porque él vy
los estudiantes saben que viven y comparten en un mundo en el
cuol existen laos moneros especificas, ocordados de aprender; de
parte de gente especifica que ensefia y otros especificos que
oprenden; que hay Greas especificas de conocimiento que tienen
que ser tronsmitidos de una a otra generocién, etc. El hace el
reclamo de tener conocimiento a cousa de su conocimiento y del de
los otros de esta realidod. Es este conocimiento intersubjetivo-
mente compartido de la reclidad social el que hace significativa
cuclquier oseveracién de conocimiento y tarbién cuclquier otra
conducta.

JGuando un antropbdlogo trata de explicor por qué un octor
hoce una ofirmocién porticular de conocimiento, en un momento y
contexto, tiene que hacer explicito el conocimiento de lo realidad
social del octor, del cucl deriva la conducta; la ofinmocién
particulor del octor, que él troto de explicar, junto con otros
actos de osevercciones y de conducta del mismo octor y con afirmo-
ciones y octos de otros actores que comporten el mismo muncio, son
las fuentes de sus inferencics sobre ese conocimiento.

Los ofirmuociones de conocimiento son datos significotivos

21



CULTURA, HOMBRE, SOCIEDAD (3.1.1986

oln en otro aspecto. Al hocer una aseverccién de conocimiento,
un octor estéd no sélo monipulodo por la reclidod social ‘sino que
&l mismo la monipula. El sostiene o cambio los definiciones ocor-
dodas de la situocién; montiene o carbia su rol o el de otros en
la situacién y osi se los orregla porc que sea asumido por los
otros como él desea. El, y los otros que porticipan con él en la
situocién doda, estén osi caompraretidos en la creocién o recrec-
cién de lo realidod social. Si sblo simula el conocimiento o no,
cuando hace el reclamw de tenerlo, es irrelevante en ese contexto.
Como cualquier profesor segurarente se doré cuenta, él tierme que
proclamor cierto conocimiento para montener su definicién de la
situocién en una close; todos nosotros probablemente hemos en
olgén momento u otro , simulodo que tenemos conocimiento poro
poder sostener esta definicién. En lo medida en que logramos
hocerlo con éxito, es decir, en lo medida en que nuestro campor-
tomiento es comprendido por los estudiontes como derivodo del
conocimiento intersubjetivamente comportido de la situocién, lo
definicién de lo situocién se ho montenido, es decir, se ho
montenido como sesién de tutorio, por ejerplo. Podemos incluso
odnitir ignorancic en algunos oportunidodes sin que carbie la
definicién de la situocién. Esta definicién puede ser sostenidao
porque nuestro odnisién de ser igndrontes puede ser explicodo
contingentemente: todos scbetos que el profesor es especialista
en una ram de su tema y o se espera de él que sepa todo de su
temo en general. Pero, si suponems que el profesor es metédico-
mente ignoronte de cosas que se espero que sepa y sus estudiontes
continuamente soben los cosos que se espera deben oprender de
él, se construird una nuevo reclidad y existiria un nuevo conoci-
miento. Volveré o este punto més odelante.

AN cuondo podemos presuponer lo existencia del stock
bésico de conocimiento de sentido comin para coda mierbro socia-
lizodo de lo sociedod, es decir, oln cuando podemos presuponer
que hay algo que “todo el mundo sabe”, no se desprende de ello
que tode el mundo sabe todo. Como dicen Berger y Luckmon, " There
is always more objective reality ‘avoiloble’ thon is octually
intermalized in any individual consciousness, simply because the
contents of sociolizotion are determined by the sociol distribu-
tion of knowledge. Mo individuol internclizes the totolity of
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what is objectivated as reclity in his society, not even if the

society ond its world are relatively simple ones” (Berger ond
Luckmonn 1966:154) (Hay siempre mas realidad objetiva accesible
que 13 que cualquier conciencia individual internaliza realmente,
simplemente porque 1los contenidos de la socializacidn estén
determinados por la distribucion social del conocimiento. Ningin
individuo internaliza ls totalidad de lo que es objetivado como
realidad en su sociedad, ni aun si la sociedad y su medio son
unos relativamente simples; v.de.T).

Hoy éreas de lo reclidod social de las cuales el indivi-
duo no tiene un conocimiento odecuado; puede experimentar enormes
sectores de lo vido socicl como incarprensibles. (Ibid 78). Se
puede tarbién carecer de conocimiento en y respecto de dreas
catpletas de lo vida social. Este estodo de cosos es lo consecuen-
cia de lo distribucidn social del conocimiento (cf.Schutz), o de
la distribucién de conocimiento especifica a roles (Cfr. Berger y
Luckmonn) . :

Tal camo los reclamos de conocimiento son dotos signifi-
cativos parg les inferencias del ontropdlogo ccerco del. conoci-
miento de la realided sociol del octor, tarbién lo son los recla-
mos de no tenerlo. Estos son —al igual que los reclamos de conoci-
miento- medios de manipulor la reclidod socicl, e incidentalmente
también lo folta de conocimiento oriento conductes, aunque no
exactarente de' la mismo formo como el conocimiento lo hace.
Fallers relota la siguiente situocién de Busogo:

"N.K. wos showing me around his hamesteod. After looking
at the dwelling huts od out-buildings, we wolked out
into a lorge, well-kept plontoin gorden ond 1 osked
about methods of cultivation ond the different varieties
of fruit. N.K. laughed ond beckoned to one of his three
wives who was working nearby. 'Ch, one of the wives will
tell you dcbout that,’ he said. 'The wives rule the
plantain gorden’.

"I wos then shomn oround the gorden by the wife, who
pointed out the differences, invisible to my untroined
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eye, between the different vorieties ond rother
proudly showed me how to hondle the knives used for
felling ond peeling plontains. All the while, N.K.
followed along, looking interested ond expressing
surprise as if eoch bit of informotion were new to
him. This seemed partly a pose, but it clearly indi-
cated to me thot in the plontoin gorden N.K. felt on
unfomilior ground” (Fallers 1956:76).

(N.X. estaba mostréndome su hogar y su campo. Después
de haber mirado las chozas y las construcciones
agricolas, anduvimos por un huerto amplio y bien
mantenido, y le pregunté sobre los métodos de cultive
y las diferentes variedades de frutos. N.K. se rid y
mostrd a una de sus tres esposas que estaba trabajan-
do alli cerca. '0h, una de las esposas le va a hablar
acerca de eso', dijo. 'Son las mujeres las que mane-
jan el huerto!

Una de las esposas me mostrd entonces el huerto, y
me explicd las diferencias entre las variedades de
frutos, invisibles pars mi ojo no entrenado, y orgu-
1llosamente me mostrd como mapejar los cuchilloes
usades para cortar y descortezar las plantes. Mien-
tras, N.K. nos miraba, siguigéndonos, pareciendo muy
interesado y demostrando sorpresa, como si cada
trozo de informacion fuera nuevo para &l. Esto me
parecid parcialmente una pose, pero me indicaba
claramente que en el huerto &l se sentia en un terre-
no no femiliar; v.de T).

Follers generaliza sus observaciones en la siguiente
fornmo: “los harbres dicen que no soben nodo ocerca de los plontos
Yy huertos y pretenden no scber los distinciones entre las dife-
rentes variedodes, apropicdos para cocer, asor, hocer cerveza o
corerse crudas”. (Ibid). De su generalizocién y de su descripcién
onterior se desprende que la opinién de Fallers es que los hom-
bres Sogo simulen ignoroncic respecto del cultivo de los plantes
y sus distintos voriedodes y usos.
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El que ellos simulen en tormo de este conocimiento o no
es irrelevante. Lo relevante es que:

1. Esta falto de conocimiento guia su conducta: e.g. que N.K.
pidiera o una de sus mujeres que diera o Fallers la informocién
requerida derivaba directamente de lo folta de conocimiento de
N.K., csi com de su conocimiento de que su mujer poseic la
informocién requerida.

2. El reclamo de la falta de conocimiento sobre el cultivo de
plantocién y sus usos, y la conducto que se deriva de ello,
emonon del conocimiento de N.K. y otros Sogo de que existe
cierto divisién del trobojo en la sociedod Soga, que ciertas
tareas son realizodos por harbres y otros por mujeres, etc.

3. Lo conducta derivado del conocimiento de que existe cierta
divisién del trabajo en lo sociedod Sogo (un aspecto del cual
son los reclams que hacen los horbres de su folto de conoci-
miento sobre cultivo de plantocién) sostiene, y osi recrec
perpetucmente, la reclidad social en gque la divisién doda de
trabojo existe. Actuando sobre lo bose de este comocimiento,
en su interoccién con Fallers, N.K. definié la interoccién en
términos de esta realidad. Si N.K. hubiera dade o Fallers lo
informocién que éste buscaba, su conducta podric cln haber
sido explicada contingentemente dentro de la reolidod existen—
te. Podrio decirse por ejemplo, que N.K. reclmente no sabia
noda acerca del cultivo pero elaboré un cuento pare satisfocer
o un ontropdlogo inquisitorio. Si, sin ermbargo, la moyoria de
los hombres odnitieron su conocimiento sobre el cultivo de
plontas y eso no pudiera ser explicodo contingentemente, si lo
hicieran précticarente todos y empezaran a mostrar la conducta
derivada de este conocimiento, es decir si empezoran por
ejemplo o involucrarse en octividodes de cultivo, en algunas
ocosiones al menos, o empezaron a dor consejos o sus nujeres
sobre cémo hacerlo, etc., etc., se creorio una realided social
nueva, por lo menos en la medida en que los reglos rigidos de
lo divisién del trobajo, segn los cuales el cultivo de plontas
es obra exclusivarente de nujeres, yo no seric parte de tal
realidod.
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Y Del oltimo punto se sigue que hociendo reclamos de
conocimiento y/o de falta de él, un individuo usa su conocimiento
para monipular la reclidad social. Lo usa para definir su status
en una situacién interoccional doda y pora indicar o otros porti-
cipantes en témminos de qué reclidad él interoctéa. Un incidente
de mi trobojo de canpo entre los Berti es ilustrativo oqui, en
tanto concierne o una situocién interoccional en la que el status
de los participontes era arbivalente y se erpled un reclamo de
falta de conocimiento en su interpretacién.

En casi coda oportunidod en que hubo mercodo cerca o en

la aldea en lo que yo trabojoba, fui alli; pasé el mayor tiewpo
_en la tiendo de un comercionte, Ibrchim, y charlondo con lo
gente que entrabo. Muy a menudo me queddba aln hasta torde en la
noche y antes de volver a la cldea comic con él. A veces otra
gente estaba comiendo en su casa, a veces sblo él y yo corpartio-
mos lo comida. El entregaba y recibio mi correspondencic y si yo
deseaba ir a la ciudod él me conseguia transporte en algin comién
de comerciante que posara a traves del lugor y me oyudoba en
“muchos otras cosos précticas de la vido  dioria. Una vez le
pregunté cuél ero su limje y me contestd que no tenio la menor
idec y que de cuolquier modo &l mo sabia absolutamente nada
sobre los linajes Berti. No encontré a ningin otro horbre Berti
de su generocién que no supierc su lincje. El reclam® la falta
de conocimiento respecto a los asuntos Berti en vorias otros
ocasiones, cuando yo tratabc de discutir cosos gue hobia estodo
discutiendo corrientemente con Bertis.

Reclamndo esta ignoroncia Ibrchim definié lo situacidn
de interoccién cormige en términos diferentes a la de un ontropd-
~logo y un informonte Berti; al exhibir continummente una catpleta
folta de conocimiento de los osuntos Berti él pudo montener esta
definicién de lo situocién, por lo que me trotobo diferenterente
de com lo hocion otros Berti, y consecuentemente erc tratodo
también en forma diferente por si mismo.

Inicié la discusién mencionando que lo gente expresc su.

conocimiento de la realidod social desplegondo conductas ocordes
con dicho conocimiento y hociendo aseverociones sobre él. En
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tanto la conducta estd entre los cosos sobre los que se hocen
aseveraciones, existe un problemo en relacién al conocimiento por
el octor de sus occiones y de las de otros. Lo cuestitn del
conocimiento por los octores, de sus occiones, es epistemolégica
y aqui no nos concieme; tatbién el conocimiento del octor de las
occiones de otros es olgo epistemolégico pero odembs es antropo-
1égico; nos concierne directarente en su dimensién ontropolégica,
es decir, en la medida en que hoce posible que el.octor se oriente
a si mismo en el mundo social en que vive. Su corocimiento de la
conducta de los demds hace posible que él pueda comprenderlo o
explicarla y, al dar cuenta de "ello, hace exoctamente lo mismo
que un antropblogo profesional: usa la conducta de otros como una
monifestacién de los motivos de esos otros, de sus intenciones vy
objetivos, y asi lo hace significativa. Puede dor cuenta de esta
conducta de los otros, comprenderla y explicorle, o interpretor-
la, sblo en base a los motives e intenciones de los cuales deriva
y de su conocimiento de los objetivos que se supone se logron o
olconzon. El proceso de hacer de la conducta.de los otros algo
comprensible o posible de ser explicodo por un actor dodo es,por
ende, el proceso de confrontar oguella con un conocimiento de
motivos, intenciones y objetivos posibles. Slo cuando él puede
interpretar la conducta de este modo puede saber lo que los otros
hacen.

El trabajo de Hasting Donnon entrega una vivida descrip-
cién de cémo los obreros blancos de habla inglesa en una industria
en Londres se explican y odscriben significados o la conducto de
los obreros pokistonies, en términos de su conocimiento de los
motivos, intenciones y metas de éstos. El coso es relevante en el
sentido que si tol conocimiento no es comportide intersubjetiva-
mente por arbos grupos y si por los obreros de habla inglesa,
razoncblemente podriomos asumir que los motivos, intenciones y
objetivos de.los pokistonies son bostonte distintos de cémo los
percibe el grupo de habla inglesc. De hecho este grupo puede
sostener su conocimiento de los pokistonies sdlo porque este
conocimiento nunca orienta sus conductos en las situociones inter—
étnicas; com se muestra en el ensayo, un tipo de conocimiento
absolutarente distinto es el que orienta la interoccién entre los.
mieTbros de arbos grupos. No cbstante, permonece el hecho de que

27



CULTURA, HOMBRE, SOCIEDAD (8.1.1986

cuando los obreros de habla inglesa don cuento de lo conducta
pakistani, la hacen significativa en lo forma com un ontropdlogo
profesional lo hoce respecto de lo conducta de la gente que
estudia. Sin emborgo, el método que ellos utilizon es mds bien
similar ol de Horris, cuondo explica la fisién de linajes Bothon-
gos, que al que sugerimos en este articulo. El  poralelo  puede
extenderse sefalando que tonto en el coso de Harris como de los
obreros de habla inglesa, la explicocién de lo conducta de los
otros puede montenerse sblo en tonto sirve para dor cuento de lo
conducta de otros onte los mierbros del grupo propio: en un caso
el de los colegas profesionales, en el otro el grupo étnico
propio. La explicocién no puede montenerse en una situacién en
que quienes expliquen tengon que interoctuar con oquellos de
quienes se explica sus conductes, com muy bien lo saben los
obreros de habla inglesa. lLos diferencics en los motivos, inten-
ciones y objetivos, en tanto sostenidos por coda grupo y percibi-
dos por el otro, conducirion tarde o temprono @ un quiebre res-
pecto de una comunicacién significativa, dodo que ésta llegoria
a ser insupercblemente problemdtica.

J Antes de continuar, deseo reiteror que lo mis frecuente
es que lo conducta de los dembs sea intersubjetivamente signifi-
cativa camo resultodo del conocimiento de todo aoctor de las
acciones de los demés. Por este conocimiento se puede explicar
la conducta cotidiana de los demds y por consiguiente, de ocuerdo
a Berger y lLuckmonn, se la hace mo problemftica (Berger y Luck—
mann 1966: 37-38) :

“... the others with whan I work are unproblemotic to me
os long as they perform their familior, token—for-granted
routines— say, typing away ot desks next to mine in my
office. They become problematic if they interrupt these
routines- say, huddling together in o corner and talking
in vhispers. As I enquire cbout the meaning of this
unusual activity, there is o wvoriety of possibilities
that my common-sense knowledge is copoble of reintegro-
ting into the unproblematic routines of everyday life:
they moy be consulting on how to fix o broken typewriter,
or one of them may have same urgent instruction from the
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Bosé, ond so on” (Ibid:38).

"... los otros con los que trabajo son no-problematicos
para ml mientras realicen sus rutinas diarias, familia-
res, dadas por supuestas, por ej. escribiendo a maquina
en el escritorio cercano al mio en mi oficina. Se con-
vierten en problemdticos cuando ellos interrumpen esta
rutina. Si por ejemplo estén reunidos y estan hablando,
murmurando o cuchicheande. Cuando pregunto acerca de
esta actividad no comlin hay una variedad de posibilidades
que mi conocimiento de sentido comin es capaz de reinte-
grar dentro de las rutinas no problemdticas de la vida
cotidiana: pueden estar discutiendo de cdmo reparar una
mdquina de escribir que dejd de funcionar, o wuno de
ellos puede tener alguna orden urgente del jefe, etc.
etoMaas

Este tipo de conducta "problemdtica” puede ser “reinte—
grada en la rutina no—problemética de la vido diarie”, i.e.
hecha interpretable sobre lo bose de mi conocimiento existente:
sé que los mbquinas de escribir pueden dejar de funcionar y que
entonces deben ser reparados; sé que los jefes don instrucciones,
sé que las personos se consultan entre si y don consejos, etc.,
atc. No surge ninguna discreponcia entre mi conccimiento y la
conducta de otros; sblo tengo que interpretor la conducta de
ellos sobre lo base de otro conocimiento que aquel que rutinarias
hoce significativas sus conductas pora mi; (es decir sobre la
bose de otro conocimiento que el que son toquigrofos que trobojan
en la mismo oficina que yo). Puede tarbién ocurrir que surja una
situocidn en que exista discreponcia entre mi conocimiento y la
conducta de los demis:

“I moy find thot they are discussing a union directive
to go on strike, something as yet outside my experience
but still well within the ronge of problems with which
my comon-sense knowledge con deol...” (Ibid:38).

"suedo descubrir que en realidad estdn discutiendo sobre
una directriz del sindicato para ir a la huelga, algo
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hasta ahora fuera. de mi experiencia pero todavia dentro
del rango de problemas que mi conocimiento de sentido
comin puede tratar..."

Suponiendo que yo no sé de huelgas, surge una discreponcia
entre la conducta de mis compaferos y mi conocimiento; la conduc—
to de ellos es momenténearente inexplicable. Sin emborge es osi
sblo momenténearente yo que puedo explicdrmelo en una socializo-
cién inmmediata, como resultodo de que me digon qué es una huelgo,
que va a ocurrir uno y que es eso lo que los colegos estén discu-
tiendo. Por consiguiente, puedo entender la conducta de los
dembs en bose a una adquisicién de conocimientos de la realidod
social de la que carecia. Los obreros recién llegedos o lo indus-
trio inglesa estudioda por Domnan se hallan en una situocién
idéntico cuondo se enfrenton a un irlandés y un cbrero originorio
de las indios occidentoles, cuyos conductos mutuos violan los
mormas bdsicas de manejo de los situociones interétnicos; toles
obreros pueden entender dichos conductas sélo luego de oprender
lo que todos los demis en la industria yo saben: que ambos obre-
ros son amigos.

 Obviarente, el uso del conocimiento odicional adquirido
para explicor la conducta problemética de otros sélo es posible
si dicho conocimiento camplementa y no contradice el conocimiento
previo de lo realidod sociol. Si sufriera una contradicecién tal,
que no pudiera ser resuvelto ni explicando la conducta en bose a
un conocimiento que se posee -pero que normolmente no se explico
para entender la conducto en situociones dodos—, (lo que es la
esencio de la explicacién contingente) ni obteniendo un conoci-
miento adicional que posibilite interpretar o explicar lo conduc-
ta que se confronta, ésta resulta ser inexplicable.

Beerimentos conducidos por estudiontes de Gorfinkel, a
los que se les pidié que pasaron algin tiempo en sus casos pre-
tendiendo que eran pensionistos y octuondo en base o tol presupo-
sicién, nos proveen con buenos ejemplos. (Garfinkel 1947:47-49).
Después del experimento los estudiontes informaron que:
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"... fanily members demonded explonations: Whot's the
motter? What's gotten into you? Did you get fired? Are
you sick? Whot are you being so superior cbout? Why are
you mad? Are you out of your mind or are you just
stupid?...” (Ibid:47). ' '

”... Bxplonctions were sought in previous, understondable
motives of the student: the student wos “working too
hard” in school; the student was ‘ill’; there hod been
‘another fight’ with o fiancée...” (Ibid:48).

" os miembros de la(s) familia(s) pidieron explicaciones:
¢Qué pasa? iQué se te ocurrid? ZQué esta pasando contigo?
ite echaron del trabajo? Zestds enfermo? Zpor qué los
aires de superioridad? isstas enojado? ite volviste loco
o solo estlpido?..."

"Se buscaban explicaciones en los motives previos, com-
prensibles respecto del estudiante: 81 estaba trabajando
demasiado, estaba enfermo, habia tenido otra pelea con
su novia..." '

Estos explicaciones indican cloramente que los mierbros
de lo familia trotdbon de interpretor o explicar la conducta de
su hijo(a) sobre la bose de su conocimiento; tratobon de expli-
carla contingentemente. Puesto que sus explicociones no eron
oceptadas o no habia recccién a ellas de parte de los hijos(as)
y como ellos no proveyeron a los' padres con un conocimiento
adicional por el cuol fuera explicoble la conducta (siendo wna
situocién experimental ello se hizo solarente una vez finalizoda),
lo controdiccidn entre la conducta de ellos y el conocimiento de
los podres tuvo que ser resueltc de una monera diferente: por el
rechazo de la conducta de los jévenes.

En los paldbras de Gorfinkel:

"

... there followed withdromal by the offended metber,
attempted isolation of the culprit, retoliction ond
denunciation. ‘Don’t bother with him, he’s in one of his
moods ogain’; ‘Pay no ottention but just woit until he
asks me for something’; ‘You're cutting me, okay, 1'11
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cut you ond then some’; ‘Why must you always create fric-
tion in our fomily hommony’... 'I don’t want any more of
that out of you ond if you con‘t treat your mother de-
cently you’d better move out’” (Ibid:48).

"Hubo un alejamiento del miembro ofendido, se intentd
aislar al culpable, hubo sancidn, denuncia: 'no Se preocu-
pen de 8l, esta de mal humor denueva'; 'no le presten
atencidn, esperen hasta que solicite algo'; 'me estds
rechazando, ... bien, yo te rechazo también y mds toda-
via'; 'por qué siempre tienes que quebrar y romper la
armonia familiar'... 'no quiero nada mas asi de ti y si
no puedes tratar decentemente a tu madre mejor andate de
aqui'm.

Obviarente, por el rechazo de su conducta de porte de los miem-
bros de los fanilies, los estudiontes holloron sumamente dificil
campletar sus tarecs, (Ibid:47) y en algunos cosos mo fue exito-
sa, en el sentido que la familic lo tomd como una bramo o no se
preccuparon del todo de tol comportamiento (Ibid:47). Lo razén
de por qué se rechazd la conductc de los jévenes fue que en su
conducto no dabon ninguna clave en bose a la cual los podres
pudieran interpretarla; elles no reaccionoron ante los interpre-
tacicnes de sus carportamientos. Los podres entonces no podian
oplicar el método docurmentativo de interpretocién (Garfinkel
1967:77-79) o esa propiedad del procedimiento interpretativo que
Cicourel llaro "el sentido prospectivo-retrospectivo de la ocu-
rrenci” (Cicourel 1973:54) al comportomiento de sus hijos(os),
intentondo dor cuenta de &l o comprenderlo. Comw los podres mo
podion saber que sus hijos(as) simulobon comportarse como pensio-
nistas, lao situocidn poro ellos quedoba definida en témminos de
status "podres-hijos”; dentro de esto situacién lo conducta de
los hijos era incorprensible: su rechozo ero la Onico posibili-

dod que quedabo a los podres.

JRechazar la conducta es und posibilidad de cémo resolver
su controdiccién con el conocimiento, pero solvo en caosos donde
lo gente se wuelve repentinamente loca, mo puedo imoginar su
existencio empirico en situociones no experimentales. Aln en un
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nimero de situaciones experimentoles que oaliza Garfinkel, los
sujetos de ellos no rechazon lo conducto del experimentodor sino
mbs bien utilizan su conocimiento para explicarla. Por ejemplo,
de los diez estudiontes que hicieron el experimento “to explore
alternative meons to psychotherapy os o way of giving persons
odvice about their personal problems” (described in Garfinkel
1967:Ch.3), "de sxplorar medios o modos alternativos a la sicote-
rapia como forma de dar consejos 2 las personas sobre sus proble-
mas personales" , “none... hod difficulty in occomplishing the
series of ten questions ond in sumarizing and evaluating the
advice”, i.e. rone rejected the experimenter’s behaviour. When
the random onswers to the subject’s questions appeared nonsensi-
cal, controdictory to the proviously given answers, and so on,
the subject interpreted them by reformulating what he ossumed to
be the context of meoning he held in common with the experimenter.
This tendency to treat behaviour as meaningful, albeit possibly
in some other “game”, follows from the necessity of behaviour
being intersubjectively meaningful if socicl life is to exist ot
all, ond from everybody’s recognition that all behaviour is
"normally” meaningful. When o discrepancy bebween behoviour ond
knowledge arises, which cannot be reconciled on the level of
existing knowledge (i.e. contingently explained), the knowledge
that behoviour is "nommally” mencingful militates ogoinst its
rejection: behaviour is memaingful, therefore the behovicur in
question must be mencingful. The only possibility then is to
odopt or odjust the existing knowledge to occount for the be-
haviour. The alteration of geneclogical knowledge among the
Berti illustrates this process.

Armong the Berti, the resolution of conflicts by payment
of financial or nmoterial compensotion to the injured party is
the only situction in which kinship groups oct corporately; by
their behoviour in this situotion, the participonts cleorly
proclaim their kinship positions. By his behaviour in the situo—
tion eoch individual monifests his owmn kinship position ond his
kinship tie to the offender. For example, among agrabdn, who
usually comprise the descendonts of four paternal ond four moter—
nol greot-greot-grondfathers, no compensation is ever paid for
damoge to property: it is not osked for.
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Mhorod  ‘Usmofi morried o greot—gronddoughter of  Didu,
~ ond since his morrioge he has lived uxorilocally in her villoge -
irhabited by mermbers of the Didu lineoge segrent. His morried
son ‘Abdulléhi Muharod lives there too. The members of the Didu
segrent are his agrabdn, and when their cattle domoge his fields
his cattle damge their fields covpensotion is mot poid. His
father’s brother’s son, ‘Abdull&hi Homodin, moved after his
father’s death into the villoge of Mshammod ‘Usmén, vhere he
married ond set up his owmn household. Although the descendonts
of Didu are not his agrabdn, he refused to accept even a port
of the offered compensation when their cottle coused damge to
his fields, os did ‘Abdulléhi Muhamad, his father’s brother’s
son. Thus he started to behave tomards the members of the Didu
segrent os tomords his agrabin ond occordingly they did not
accept compensation fran him when his ocottle coused damge in
their fields. ‘Abdulléhi Homodin's behaviour, which was indicati-
ve of his close kinship links to the members of the Didu segrent,
was in controdiction with the knowledge of his gemealogy. This
contradiction was nullified by the odjustment of the genealogicol
knowledge to occount for the existing behaviour. Today,
"Abdulléhi Homodin is considered by members of the Didu segment
to be a direct descendont of Didu.

I recorded elseshere other instonces of the changes in
genealogical knowledge coused by the need to occount for the
conduct of people who, occording to the existing knowledge of
their genealogical position, behaved differently fram the way
they should hove done in conflict situations involving maoterial
cavpensation (Holy 1974:137-142).

This explanation of a change in genealogicol knowledge is
-only a partial explanation, whot remoins to be explained is why
the behoviour chonged in the first ploce, as each Berti’s
behaviour, in every situation of conflict resolved by the payment
of finoncial or moterial compensation, is guided by his know-
ledge of his om genealogical position. This determines whether
or not he will porticipate in the payment of compensation, what
will be the size of his contribution to it if he participotes,
ond, if he is the injured. porty, whether or not he will
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be entitled to cmpensahm ad from whom, whether or not he
will accept on offered carpensation, etc. For example, conflicts
between individuals from moximol lineoges other thon his own do
not affect him at oll. In a conflict between o member of his
moximol lineoge and o merber of onmother he is forced to tcke aon
octive port in the resolution, ond the manmer in which he is

involved is determined by his kinship to the offender. For exam-
ple, if he is one of the offender’s agrabin, his. contribution-
' to the campensation is bigger thon that of the members of the
offender’s linecge ‘who are not his agrabon. -The full list of
these rules is given elsenhere (Holy 1974:130-134). They ore
only a part of what every Berti knows cbout behaviour in conflict
situations requiring moterial covpensation; ond they are only a
fraction of his total corpus of knowledge.

Every Berti also knows that the closeness or distance of
kinship which binds him to his kin defines the extent of his
economic, politicol, ritual, ond other obligotions to them ond
the extent of their expectotions fram him. At the same time, he
knows that the extent of his duties ond expectations, by which
he is bound to those kinsmen with whom he lives in close spatial
priximity ond interocts frequently, is greater than it would be
if be was not in doily contoct with them. Thus, if he did not
live in their village, ‘Abdulléhi Homodin would behave towards
the marbers of the Didu segrent os he would ordinarily behave
towards his father’s brother's offines. But becouse he lives in
their villoge, ond because they are spaticlly his closest reloti-
ves, his behaviour towords them is much more intimote. When he
refuses carpensation from any member of the Didu segment, his
behavicur is not guided by his knowledge of the rules governing
behaviour in conflict situations requiring moterial compensotion.
It is guided by his knowledge that the members of the Didu seg-
ment are his only relatives cround ond he must trect them aos
such. He thus decides in which of the two possible “norm gomes”
he is going to play. For anybody else thon ‘Abdullahi Homadun
axd the marber of the Didu segrent whose cottle trespassed on
'Abdullohi’s field, ‘Abdullahi’s behoviour is meoningful only os
behaviour in o situotion calling for moteriol campensation. But,
because - he refuses compensotion, there orises o discrepancy
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between his actual behaviour ond the knowledge cbout his genmealo-
gical position. To be dble to account for his behaviour requires
an odjustment of the knowledge: his behaviour con be occounted
for only as behaviour between two agrabtn; he cares to be
considered as o direct descendont of Didu.

The possibility of choice between two or more systems of
norms, or norm games applicable to the same situction of inter-
oction, is probably the moin mechanism for the monipulation of
society by an individual, and ot the sare time the moin process
generating the discreponcy between knowledge ond bahoviour. This
orises whenever people or things consistently do not behave
according to any available expectation or definition. The follo-
wing adjustment of knowledge which leods to the redefinition or
to the change of expectotions is the moin process through which
knowledge chonges axd probably the moin process through which
new patterns of behaviocur emerge. Dovid Riches onalyses this
process in detail loter on in this volume.

It might seem thot ony methodological opproach that in-
sists on explaining an octor’s behaviour os deriving from his
knowledge, ond which explicity eliminotes the anthropologist’s
knowledge as a legitimote source of explonation of the actor’'s
behaviour, necessarily reduces the anthropologist’s role to that
of a journalist/reporter or ot best an ethmographer. This would
certainly be so if all that was needed for recording the octor’s
knowledge was to record his voluntary stotements about socicl
reality ond to elicit other stotements from him in the form of
oanswers to the cbserver’s questions. This would be o sufficient
procedure for getting at on octor's knowledge of social reality
if that did not amount to more than the sum totol of stotements
he mokes, or is oble to moke, about it. But it should be clear
by now that the concept of on individuol's knowledge of social
reality, os I have been using it, olso comprises that port of
what he knows which he never needs to verbalize and probably is
not even oble to verbolize. The anthropologist’s task, before he
con do onything else, is to establish whot this knowledge amounts
to. Peter’s study of the blood feud among the Bedouins of Cyre-
naica is illustrotive here.
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The Bedouin tribes of Cyrencica are divided into primary,
secondary ond tertiory sections. When a member of one tertiory
section is killed by a merber of another, the immediote killing
in vengeance is considered to be the best way of sittling the
affoir ond both killings are recognized as hoving concelled each
. other out. When o member of one secondary section kills a member
of onother, the immediote killings in vengeonce is token to be
just one in o long series of killing constituting the blood
feud. When o member of one primory section kills o merber of
another, the near kinsmen of the deod raid the camp of the
culprit ond on armed conflict ensues between the merbers of both
sections (Peters 1967: 262-269). This generclized picture based
on the verbolization of the Bedouins themselves (what Peters
calls their “conscious model”) might be tcken for whot the
Bedouins know about the blopd feud and for what the blood feud
meaningfully is for them. This knowledge guides their behaviour
in situations of blood feud. But it does not help any individual
Bedouin to decide whether or mot he finds himself in o situotion
of blood feud when, ofter a merber of his owmn section hos been
killed, he meets a member of the killer's section. If the latter
is, for exarple, his near motrilateral kinsmon, he will not kill
him. He has thus decided that, in this cose, the situation of .
blood feud does not obtoin ond he defines the situation as same-
thing different. He mokes this decision on the basis of his
knowledge of various situatiomal foctors. When asked dbout them,
he probably “has little or nothing to say”, in Garfinkel's words.
This is not only because he takes them for granted, but because
in verbalizing them he would have to give a recitol of almost
the total stock of his social knowledge. If the onthropologist
then presents his account of the blood feud, which differs fram
the conscious model of the Bedouins in that it includes ot least
the most importont or usual situationol factors that dedine
whether blood feud obtcins ot all, it does not meon that he is
accounting for it as on institution of a system of which the
Bedouins themselves are unawore and ignoront. He arrived ot his
occount of the blood feud fram cbservotion of the octual ins-
tonces of individual feuds, and of instonces of dbstention fraom
the feud. To be able to perform them or to dbstain from them in
the way in which the onthropologist observed them, the Bedouin
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hod to know mot only about the feud but olso about the factors
which define ony situction as one of feud or non-feud. His
knowledge hod to be the sare as that which the anthropologist
erploys in moking his occount. This account is then an occount
of the Bedouin knowledge.

Not only the Bedouin's but every person’s total stock of
knowledge consists basically of two kinds: knowledge of kow to
behave in a given situation, oxd knowledge of how to define a
situation. These two kinds of kmowledge derive from the dialectic
relationship between mon oxd society. His knowledge of how to
define o situation is the knowledge by which he manipulates
social reality, in the sense that he perpetuwolly creotes or
recreates it. His knowledge of how to behave in o given situation
once it has been defined is, on the other hand, the knowledge
through which he is being monipuloted by society: through this
knowledge his behaviour is socially determined.

The foct thot different knowledge is cpplicable to
different situations permits the emiricol existence of o
seemingly parodoxical state of affairs when people monoge to
negotiate unproblematically their everydoy interoctions while
holding simultaneously knowledge that is cbviously controdictory.
The -onalysis of this problem is a centrel theme of Hastings
Donnon’s paper and an inportont theme of David Riches’ paper in
~ this volure.

Donnan shows how the white English-specking workers in a
London foctory cre cble to exploin the behaviour of coloured
. immigront workers in overtly ethnic terms, while ot the same
time interocting with them seemingly on the bosis of the
knowledge that ethnicity does not motter. They ochieve this
through being able to define the possible situctions of interac-
tion within the factory as either ethnically closed or ethnicolly
open, and having them so defined, through odhering strictly +to
the rules of interoction oppropricte to these respective spheres.

Similarly, Riches shows how the Eskimo in a smoll arctic
Concdion settlement know simultonecusly thot the Conodions do o
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good job in helping the Eskimo, ond thot they ore bostords who
should go back south. The local Conadions equally hold a contro-
dictory knowledge of senior officiols in the regionol odminis-
trative centre. As far as the latter are concerned, the
Conodions in the settlement mointain thot they ore slowly but:
surely working in the right direction for the benefit of the
Eskimo, and ot the sare time blare them for mointoining no
licison between various departments and for having no ideo at
all of the reol situction in Eskimo settlements. Riches not only
points out how all this controdictory knowledge is situationolly
determined, but goes one step further in his onolysis ond
exploins how the local Conodions’ contradictory knowledge of
their bosses in the odninistrotive centre is generated through
the ongoing interaction between the former and the latter.

Both papers demonstrate thot  socially  avoilable
knowledge is not a perfectly integroted system; there are mony
instances of contradictory knowledge being held. Moreover, the
total stock of knowledge availdble to ony individuol is different,
due to the unique charocter of his biogrophy, from the knowledge
availoble to any other member of his society. The knowledge
every individual possesses is determined by his position in the
society in two ways: in the sense thot, due to his specific
social position, he has no access to certain knowledge, ond in
the sense that his position in society, if it is to be sustained,
‘has to be corroborated by corresponding knowledge. Here ogain,
the stock of sociolly ovoiloble knowledge is determined, for
each individuol by his position in society. The corollary of
this social detemmination of eoch individuol’s stock of knowledge
is the process whereby, claiming a certoin knowledge or the lock
of it, on individual manipulates his social position: by claiming
or discloiming knowledge adequate for his position, he either
sustains its previous definition or changes it. Only by treating
the problem of the relationship between knowledge ond behaviour
within the overall fromework of this dialectic relotionship
between mon ond society, can we grasp people’s knowledge in oll
its possible ospects: as o guide for practicol behaviour, as a
means of occounting for behaviour, os a tool for monipuloting
social reality and as a thing which itself is the object of
monipulation.
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"ninguno tuvo dificultad en completar la serie de diez preguntas
y en sintetizar y evaluar los consejos", i.e. ninguno rechazo la
conducta del experimentador. Cuando las respuestas al azar a
las preguntas de los sujetos parecian sin sentido, contradicto-
rias ante las dadas previamente, etc., los sujetos las interpre-
taban reformulando lo que asumian era el contexto de sentido o
significado que sostenian en comin con el experimentador; (el
experimento consistia en que el experimentador estaba en una
pieza, el sujeto en otra y éste buscaba conséjos personales
formulando series de diez preguntas. El experimentador ni siquie-
ra oia las preguntas, solo le era sefialado cuando terminaba el
sujeto de preguntar y &l contestaba si no al azar, siendo condi-
0idn que las preguntas debian formularse de modo de poder contes-
tarse por un si o un no), de ese modo el sujeto no tenia ningiin
problema en interpretar las respuestas y comprenderlas significa-
tivamente.

Esta tendencia de considerar 1la conducta como significa-

tiva, aunque posiblemente en el marco de algln otro "juegoV,
surge de 13 necesidad de que la conducta sea intersubjetivamente
significativa, si es que la vida social ha de existir siquiers,
y del reconocimiento de cada individuo de que toda conducta es
"normalmente™ significativa. Cuando surge una discrepancia entre
el conocimiento y la conducta, imposible de resclver en el nivel
del conocimiento existents (y.e. explicéndose contingentemente),
-8l conocimiento de que la conducta es "normalmente" significativa
milita contra su rechazo: 1a conducta es significativa y por
ende la conducta en cuestion debe serlo. La {inica posibilidad
entonces es adaptar o ajustar el conocimiento existente para dar
cuenta de la conducta. la alteracitn o cembio en el conocimiento
genealdgico entre los Berti es ilustrativo de ests proceso.

Entre ellos la solucion de conflictos a través del pago
de compensacion financiera o material a la parte injuriada o
dafiada son las Gnicas situaciones en las que los grupos de paren-
tesco actiian corporadamente; por su conducta en tales situaciones
los participantes proclaman claramente sus relaciones de paren-
tesco, manifiestan nitidamente su posicidn en el sistema y su
relacion con el ofensor. Por ejemplo, en el Agrabun, que usual-
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mente comprende los descendientes de los cuatro tatarabuelos,
paternos y maternos, nunca se paga compensacion por dafic a la
propiedad; ella no es pedida:’

Muhammad Usman se casd con una bisnieta de Dudu, y
desde su matrimonio vivid uxorilocalmente en la aldea
de ella, habitada por miembros del segmento de linaje
Dudu. 'Abdullahi Muhammad, su hijo casado, también
vivia alli. Llos miembros del segmento Dudy eran sus
agrabun y cuando el ganado de ellos dafian los campos de
81 o su ganado dafia los de ellos, no Se paga compensa-
cion. E1 hijo del hermeno de su padre, 'Abdullahi Hama-
dun, despuds de la muerte de su padre se fue a la aldea
de Muhammad Usman, donde se casd y establecid su propio
hogar. Aungue los descendientes de Dudu no son sus
agrabun, &1 rehuso aceptar aln una parte de la compen-
sacion ofrecida cuando el ganado de ellos dafid su campo,
como hizo 'Abdullahi Muhammad, el hijo del hermano de
su padre.

Asi el comenzd a comportarse hacia los miembros del
segmento Dudu como hacla sus Agrabun y consecuentemente
ellos no aceptaron compensacidn de &1 cuzndo su ganado
causd dafics en los campos de ellos. 'Abdullahi Hamadum
tenia una conducta indicativa de estrechos lazos de
parentssco con los miembros del segmento Dudu, en con-
tradiccion con el conocimiento ds su genealogia; esta
contradiccion fue anulada por sl ajuste del. conocimiento
genealogico, para interpretar la conducta existente.
Hoy 'Abdullahi Hamadum es considerado por los miembros
del segmento Dudu como un descendiente directo de Oudu.

En otros contextos menciong los cambios del conocimiento
genealdgico, causados por la necesidad de interpretar la conducta
de personas quienes, de acuerdo al conocimiento existente de su
posicion genealdgica, se comportaban en forma diferents 2 como
deberian hacerlo, en sitvacionss de conflictos que involucraban
compensacion material (Holy 1974: 137-142).
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~ Esta explicacion del cambio en el conocimiento genealdgi-
co es sblo una explicacidn parcial; resta por explicar porqué en
primer lugar cambid la conducta, puesto que la conducta de cada
Berti en cualquier situacion de conflicto resuelta por el pago
de compensacion financiera o material es guiada por su conoci-
miento de su propia posicidn genealdgica, lo que determinard si
participard o no en el pago de compensacidn, cudl serd el tamafio
de su contribucion a la compensacion si se participa en el pago
y, si se es la parte injuriada, si se tiene o no derecho a la
compensacién y de quienes, y si se aceptara la compensacion
ofrecida, etc. Por ejemplo, los conflictos entre miembros de
linajes maximos distintes, al propio no lo afectan de ninguna
manera. En conflictos entre un miembro de su linaje maximo, con
otro linaje, un Berti estd forzado a tomar parte activa en su
solucion, determinéndose la forma en como se verd involucrado
por su parentesco con el ofensor. 51 es uno de su agrabun, su
contribucion a la compensacion es mayor que la de otros miembros
del mismo linaje pero mas distantes en parentssco, etc. (la
totalidad de estas reglas o normas es dada en Holy 1974: 130-134).
Ellas son solamente una parte de lo que todo Berti sabe acerca
de 1a conducta en situaciones de conflicto que requieren compen-
sacion material; y son sdlo una fraccidn de su corpus total de
conocimiento. Todo Berti también sabe que la proximidad o lejania
en el parentesco que lo ata a sus parientes define la extension
de sus obligaciones scondmicas, politicas, rituales, etc., hacia
ellos, y la medida de las expectativas de ellos hacia 8l. Al
mismo tiempo sabe que la extension de sus deberes y expectativas,
por las que esta ligado a los parientes con quienes vive en
proximidad espacial estrecha e interactia frecuentements, ss
mayor de lo que seria si 81 no estuviera en contacto diario con
8llos. Asi, 'Abdullahi.Hamadun se comportaria hacia los miembros
del segmento Dudu como hacia los afines del hermano de su padre
si no viviera con ellos en su misma aldea. Porgue vive en la
aldea de ellos y porque ellos son espacialmente sus parientes
mas cercanos, su conducta hacia ellos es mucho mas intima. Cuando
81 rehusa la compensacion de cualquier miembro del segmento
Dudu, su conducta no se guia por su conocimiento de las reglas
que norman la conducta en las situaciones de conflicte que re-
quiersn compensacion material. Es orientada por su conocimiento
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de que los miembros del segmento Dudu son sus {nicos parientes
cercanos y que @l debe tratarlos como tales. Asi decide -cudl de
los dos posibles "juegos de normas™ va @ jugar. Para cualquiera
otras personas que 'Abdullahi Hamadun y el miembro del segmento
Dudu cuyos animales traspasaron el campo, 12 conductade 'Abdulla-
hi es significativa sblo como una conducta en una situacion que
requiers compensacidon material. Pero porque 81 rehlisa la compen-
sacion, surge una discrepancia entre su conducta real y el cono-
cimiento acerca de su posicion genealdgica. El poder comprender
o interpretar esta conducta requiere ajustar el conocimiento:
ella puede ser interpretable sdlo como conducta entre dos agrabun
y &1 debe ser considerado como un descendiente directo de Dudu.

VLa posibilidad de eleccitn entre dos o mis sistemas de
normas, o juegos de normas, aplicables a la misma situacion de
interaccidn, es probablemente el wmecanismo principal para la
manipulacion en la sociedad por un individuo y al mismo tiempo
8l principal proceso generador de la discrepancia entre conoci-
miento y conducta. Esta emerge cada cierto tiempo cuando 1a
gente o las cosas no se comportan consistentemente, de acuerdo a
alguna expectativa o definicion existente o utilizable. €1 ajuste
siguiente del conocimiento, que conduce a la redefinicién o al
cambio de las sxpectativas, es el proceso principal a través del
.que 8l conocimiento cambia y probablemente el principal proceso
a través del que emergen nuevas pautas de conducta.

\/t/Pndria parecer que cualquier acercamiento metodolégico
que insista en la explicacidn de la conducta del actor derivindo-
la de su conocimiento, y que elimine explicitamente 8l conoci-
miento del antropdlogo como una fuente legitima de explicacidn
de la conducta del actor reduce necesariamente el rol del antro-
pulugu al de perlodlsta reportero o a lo mas al de etndgrafo.
Seria ciertamente asi si todo lo que se necesitara para registrar
el conocimisnto del actor fuera coleccionar sus aseveraciones
voluntarias sobre la realidad social y elicitar otras aseveracio-
nes, en forma de respuestas a las preguntas del observador. Ests
seria un procedimiento suficiente como para llegar al conocimien-
to del actor sobre la realidad social si aquel estuviera consti-
tuido por mds que la suma total de afirmaciones que se hacen o
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se es capaz de hacer acerca de tal realidad. Sin embargo, debiera
quedar claro que el concepto del conocimiento de la realidad
social de un individuo, como lo he estado utilizando, comprende
tambiédn aquella parte de lo que &1 sabe que nunca tiene necesidad
de verbalizar, y aln, que probablemente tampoco es capaz de
verbalizar. La tarea del antropblogo, antes de cualquier otra
cosa, 85 establecer en qué consiste este conocimiento. El estudio
de Peter de la venganza de sangre entre los Beduinos de Cryenaica
pueds ilustrar este punto.

Las tribus Beduinas de Cyrenaica se dividen en secciones
primarias, secundarias y terciarias. Cuando un miembro de una
seccidn terciaria es muerto por un miembro de otra, la muerte
inmediata en venganza se considera como el mejor modo de arreglar
8l asunto y ambas muertes se entienden como cancelandose entre
si. Cuando un miembro de una seccion secundaria es muerto por un
miembro de otra, la muerte inmediata en venganza se considera
sblo como un eslabdn en una larga serie de muertes que constitu-
yen la venganza de sangre. Cuando un miembro de una Seccidn
primaria mata a un miembro de otra, los parientes més cercanos
del muerto atacan al campamento del culpable y se gensra un
conflicto armado entre los miembros de ambas secciones (Peters
1967: 262-269). Este cuadro generalizado, basado en las verbali-
zaciones de los beduinos mismos (lo que Peters llama su "modelo
consciente™) podria tomarse por lo que los beduinos mismos cono-
cen sobre la venganza de sangre y por lo que significativamente
es la venganza de sangre para ellos.

Este conocimiento modela sus conductas en situaciones de
venganza de sangre. No obstante, no ayude a un individuo especi-
fico a decidir si se halla o no ante una situacidn de venganza
de sangre cuando despuds que un miembro de su propia Seccidn ha
sido muerto, se encuentra con un miembro de la seccion del victi-
mario. 31 este s e.g. un pariente matrilateral cercano, su
conducta estd expuesta a la presion de dos factores contradicto-
rios y vopusstos: su permanencia a la seccidn lo fuerza a una
accion normativa especifica: matar a cualquier miembro de la
seccidn del victimario, incluso al hombre con quien se encontrd;
por otra parte sus relaciones individuales hacia sus parientes
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matrilaterales cercanos lo obligan a una accion normativa gene-
ral, i.e. respetar y honrar al hombre encontrado y ayudarlo bajo
cualquier condicidn. Si el beduino actia en todos o en 1la mayoria
de los casos de acuerdo a la relacion individual especifica con
el otro, esto es, si no lo mata, estd decidiendo que en tal caso
no existe la situacidn de venganza de sangre y la define diferen-
temente; toma la decision en base al conocimisnto de varies
factores situacionales. Preguntado sobre ellos probablemente
"tenga poco o nada que decir", en palabras de Garfinkel. Esto no
#s s0lo porque los da por supuestos sino porque al verbalizarloes
tendria que recitar el stock casi total de su conocimiento so-
cial. E1 que el antropdlogo presente su explicacion o interpreta-
cion de la venganza de sangre, distinta del modelo consciente de
los beduinos porque incluye al menos los factores situacionales
mas importantes o comunes que definen si se ejecuta la venganza
de sangre o no, no quiero decir que estd explicaindola o interpre-
tandola como una institucion o un sistema del cual los beduinos
mismos son ignorantes o no conscientes. El antropblego hizo su
interpretacion de la venganza de sangre observando las instancias
reales de venganzas de sangre individuales y los casos de absten-
cion de venganza. Para poder ejecutarla o abstensrse, sen la
forma en que el antropdlogo lo observd, los beduinos tenian que
saber no solo acerca de la venganza de sangre sino también acerca
de los factores que definen a una situacion como de venganza ds
sangre 0 no; su conocimiento deberia ser el mismo que el antro-
pologo necesita para poder efectuar su interpretacion. La expli-
cacion dsl antropdloge es, entonces, la descripcidén del conoci-

miento beduipo.

No solo el de los beduinos, sino que todo stock de
conocimiento es basicaments de dos tipos: el conocimiento de
como comportarse en una situacion dade y el conocimiento de cémo
definir una situacion. Estos dos tipos de conocimiento derivan
de la relacion dialéctica entre hombre y sociedad. El conocimien=
to de como definir una situacion es el conocimiento por el que
se manipula la realidad social en el sentido en que perpetuamente
se la crea o recrea. El conocimiento de como comportarse en una
situscidn dada una vez que se ha definido es, por otra parte, el
conocimiento a través del que se es manipulado por la sociedad:
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por este conocimiento la conducta es socialmente determinada.

El hecho que un conocimiento diferente se aplique a

distintas situaciones cuando la gente se propone interpretar en
forma no problematica sus interacciones cotidianas, mientras
sostiene simultaneamente un conocimiento obviamente contradicto-
rio, permite la existencia empirica de un estado de cosas aparen-
temente paraddgico. El andlisis de este problema es central en
el ensayo de Hasting Donnan y un temz importante del trabajo de
David Riches.

Donnan muestra como los obreros de habla inglesa en una
industria londinense pueden explicar la conducta de los obreros
inmigrantes de color en términos abiertamente &tnicos, a la vez
que interactian con astos aparentemente en base 3 un conocimiento
de que la etnicidad no importa. Esto es posible al poder definir
la interaccion en la industria como &tnicamente cerrada o abier-
ta, y haciéndolo asi, al adherirse estrictamente 2 las -normas de
interaccidn apropiada en las respsctivas esferas.

Similarmente, Riches informa come en un pequefio asenta-
miento del artice canadiense los esquimales Saben que los cana-
dienses hacen una buena obra al ayudar a los esquimales y que, a
la vez, son unos bastardos que deparian volverse al sur. Llos
. canadienses del lugar también sostienen un conocimiento contra-
dictorio, respscto de los funcionarios de mas categoria del
centro administrativo regional. Sostienen que éstos estan traba-
jando en forma lenta pero segura en la direccion correcta respec-
to del beneficio para los esquimales y, al mismo tiempo, los
acusan de no mantener coordinacion alguna entre los distintos
departamentos y de no tener en realidad idea de la verdadera
situacion de los sesquimales. Riches muestra no solo que este
conocimiento contradictorio esta determinado situacionalmente,
sino que va mas all3 en su andlisis, explicando como dicho cono-
cimiento de los canadienses del lugar se generd en la interaccidn
entre éstos y sus superiorss.

V/Ambos ensayos demuestran que el conocimiento socialmente
accesible no es un sistema perfectamente integrado; existen
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muchas instancias en que se sostiene conocimientos contradicto-
rios. Mas aiin, la suma de conocimientos accesibles a un individuo
8s distinta de cualquier otra, debido al cardcter Gnico de su
biografia.

vV El conocimiento que todo individuo posee es determinado .
por su posicidon en la socisdad de dos formas; en el sentido que
por su posicion social especifica no tisne acceso a ciertos
conocimientos, y en el sentido que su posicion en la sociedad,
para ser mantenida o sostenida, tiene que ser corroborada por el
conocimiento correspondients.

De nuevo, el stock del conocimisnto socialmentse accesi-
ble es determinado para cada individue por su posicion en 1la
sociedad. El corolario de esta determinacion social es sl proceso
por el que reclamando un cierto conocimiento o la falta de &1,
un individuo manipula su posicion social: al reclamar o al no
hacer el reclamo del conocimiento adecuado a su posicidon, sostie-
ne la definicidn previa de éste o la cambia. S6lo examinando el
problema de la relacidn entre conocimiento y conducta dentro del
marco general de esta relacion dialéctica entre hombre y socie-
dad, podemos captar el conocimiento de las personas en todos sus
posibles aspectos: como orientacion para la conducta practica,
como un medio o forma de hacer comprensible, explicable e inter-
pretable la conducta, como una herramienta para menipular 1la
realidad social y como algo que en si mismo es objeto de manipu-
lacion.
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NOTAS:

1) Publicado originalmente en Queen’s University Paper in Sccial
Anthropology : Knowledge ond Behaviour (Holy L. Edit.). Vol. 1,
1976, Belfaost, Irlanda.

2) Fenamenolégicamente orientodos no se carprende ogqui en el
sentido dodo previamente a estos ocercamientos y a la idea
por Garfinkel (1974: 15-18) sino mdés bien como una "escuela”
consideroda como tal por los procticontes de la sociologia
"trodicional”. Los criterios profesionales précticos en base
a los cuoles se le puede considerar escuela son sefialados por
Turner (1974: 7).

3) Lo conducta es consideroda como monifestocién de conocimiento
por al menos algunos filésofos. (e.g. Ryle 1949, Strowson;
para el problemo de la occién como monifestacién de creencics.

cf. Neddham 1972: 98-102).

Quienes rechozon la conducto como monifestocién de conoci-
miento bason su argumento en lo verdad como el criterio de
conocimiento (conocimiento es una afirmocién cierta de hechos)
y arguyen que no podemos decir lo que un hatbre conoce obser-
varndo su conducta; ella no establece la cuestién de lo verdad,
dodo que ésta puede ser estoblecido solamente en formo inde-
pendiente de la conducta particular de ese horbre. (Viz. e.g.
Powell 1967: 64-72), ya que lo relevante pora la conducta
social de la gente es el significodo intersubjetivo de cual-
quier conocimiento, y no su crrespondencia con cualquier
verdad “objetivamente” establecida, esta objecién puede ser
descartoda.
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LA RESISTENCIA ANTI-ESPANOLA Y EL ROL DE LAS
FORTALEZAS INDIGENAS EN CHILE CENTRAL, 1536-1545

Leonardo Ledn
(ILAS — Londres)

_A,,Q“-\Arf‘ A

"istos los Incas su manera de vivir, los 1llaman
Promaucaes, que quiere decir 'lobos monteses' y de
aqui se quedaron Promocaes, que se ha corrupto la
lengua porque de antes se llamaban Picones..."

Geronimo de Bibar, Cronica y Relacion Copiosa y verda-
dera de los Reynos de Chile (1558), p.138.

MEl Capitan del Ynga 1llegd hasta Santiago de Chile vy
12 leguas mas adelante, y viéndolos tan barbaros los
1lamd en su lengue Purun Auca, que quiere decir barba-
risimo... no tienen dos dedos de frente, que es sefial
de gente traidora y bestial, porque los caballos vy
mulas, angostos de frente lo son... es gente sin ley,
sin honra, sin verguenza...'™

Reynalde de Lizarraga, Descripcion Breve de toda la
tierra del Peri, Tucum3n, Rio de la Plata y Chile
(16057), p.213.
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Lo entroda de los espofoles o Chile Central en 1536 y
1540 ocurrié sin que mediaron grondes ni sangrientos confronto-
ciones con los nativos. Desde el PerG haosta Sontiogo, los penin-
sulares recibieron el apoyo de los tercios inpericles incoicos
estocionodos en el érec y de sus cliodos nativos, quienes les
proporcionaron opoyo material, politice o militar. Lo conquista
de Chile prometia ser un evento que se conseguiric sin moyores
costos ni socrificios. los viejos leyendas sobre los belicosos
Pramoucces parecion ser no mds que leyendas. Sin embargo, lo que
hosta alli hobic sido una expansién relotivarente fécil fue
stbitamente detenida al sur de Sontiogo y sus olrededores o
cousa de la obstinodo resistencia indigena local.

El desorrollo de lo resistencic militor anti-espafola
entre los nativos de Chile central dependié fundarmentalmente de
la puesta en préctico de un tipo de guerre posicional, basada en
la defensa de puntos estratégicos y posiciones claves que permi-
tion controlar los recursos humanos y econdmicos de los valles
vecinos. En dichos puntos, los dborigenes construyeron una serie
de fortificaciones y recintos guarnecidos, cuya defensa constitu-
yb el eje central de sus esfuerzos militares contra los invaso-
res, y cuya sobrevivencia se convirtié en el simbolo mis visible
de la feroz guerra desatads contro los soldodos peninsulares. La
historia de la conquista de Sontiogo fue en gron parte lo histo-
ria de 1as luchas desatodas en tormo o estos fortalezos.

Si eran ton importontes, 2&por qué se sabe ton poco
sobre la_ odniracién que causaba su foctura entre los veteranos
esponoles?, Epor qué no se conoce el orden con que fueron cons-
truidos, los motericles que se emplearon, las ceremonias mdgico-
religiosas que se vinculobon o su existencio? 2por qué se ho
ignorodo su existencio, cuvondo mbs que ninguno otra expresién
material, son un testimonio fisico de los miltiples relociones
sociales y del mundo recl que existia en lo regién en la época
prehispdnica y pre-inca?. Su nimero, su distribucién, su posible
integracién o sistemos defensivos regionales, su ubicocién exacta
y su estodo actual, son temos que hon permonecido ignorados. En
otras palcbrns, lo relevancio de los fuertes cborigenes vy laos
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técticas asociodos con su uso hon sido escasamente evaluadas,
sus origenes y vigencia histérica no hon sido establecidos con
prec:.smn y su posterior extincién, junto con las transformacio—
nes estructurales y coyunturales que los provocaron, han  sido
trodicionolmente oceptodos por historiodores, arquedlogos vy
antropblogos camo hechos histéricos que no merecen mayor explica-
cién. En este trabojo no se intentord dor una explicocidn sobre
la octitud asumida por los especialistos; solarente nos limitare—
mos a estudiar la resistencia indigena en Chile central, onali-
zando el rol jugado por los fuertes y las técticas asociodos con
su uso y defensa. De modo secundorio, pero no menos importante,
se intentord establecer una cronologic mbs precisac de la guerra
libroda entre indios y espafioles por el dominio del 4rea y demos—
trar que la resistencia notiva, lejos de ser un evento fortuito
o coyuntural, fue la expresién de un esfuerzo coordincdo y perti-
naz.

Debido @l carécter fragrentario de los testimonios
y, en gereral, o los dificultodes metodolégicas que presenta un
estudio histdrico cuyo enfoque esté orientodo hacia la sociedad
indigena, se ha dividido este trabojo en dos partes. En la prime-
ra parte se articulorén cronolégicamente los testimonios de
cronistas y soldados, trotande de reconstruir, hosta donde lo
permiten las fuentes, el proceso histérico gque tomd lugar. En la
segunda parte se realizoré unc sintesis interpretotiva, -bosoda
en la evidencio presentoda previamente y en los aportes realizo-
dos por especialistas modernos- destinoda a evaluor el rol de
los fuertes en el seno de la sociedod dborigen. Al finol se
incluyen algunos dibujos que representon gréficamente las des-
cripciones de los fuertes incluidas en el texto.

Lo regién definida como Chile central comprenderd el
territorio situodo entre los rios Limori y Moule, base geogréfica
durante el periodo 1536-1545 de por lo menos tres grandes grupos
étnico-sociales: los hobitontes origincles del érea, aliodos o
saretidos al dominio del Inca, las guormniciones peruonas y las
colonios de mitimoes y, finolmente, los Promoucces e indios
independientes. Los dos primeros grupos estobon csentados princi-
palmente en los volles de Aconcogua y Sontiogo, y los terceros
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- desde las vecindodes del rio Moipo hasta los ries Moule o Itato;
algunos de estos Gltimos ocupcban totbién algunos secciones ol
norte del rio Maoipo.

_ Antes de concluir esto introduccién es necesario dor
una explicocién respecto a los fuentes que se erplearon para
realizor este trabojo. Se ha recurride a testimonios provenientes
de diversos épocas. De los protogonistos y testigos contempord-
neos se han utilizodo las Probonzas e Informociones de Servicios
dejodas * por los soldados hispanos, los cartas del gobernador
Pedro de Valdivia y, por sobre todo, la crénica de Gerénimo de
Bibar, publicoda recién en 1966. A estos testimonios directos se
ogregaron el poema de Alonso de Ercilla y ZiRiga (1569), y los
crénicas de Alonso de Géngora y Marmolejo (1575) y Pedro Morifo
de Lobera (1959 ). Estos autores, llegados ol pois en los afios
inmedictarente posteriores a la guerra de 1536-1545, tuvieron
oportunidad de entrevistor a los soldodos y recoger noticias que
mo fueron incorporodos en los testimonios mbs tempronos. Finol-
mente se utilizoron los historics escritos en el siglo XVII por
Alonso de Ovalle (1644), Diego Rosales (1670) y Gerénimo de
Quiroga (1690), buscondo ontecedentes odicionoles. Metodolégica-
mente, los testimonios directos son los mis importontes, pues
los detalles que proveen constituyen el nicleo de nuestro troba-
jo; sin erbargo, en la medido que fueron escritos pora resoltar
las occiones de algunos individuos, son o veces exagerados o
controdictorios. Por scbre todo, lo informocién que entregon es
surarente parciol y frogrentoria. Por ello fue necesario ocudir
a los obros mas tordias, que o pesar de los faltos que tienen en
su propio mérito,  proporcionon un cuodro mis amplio que permite
camprender mejor el contexto en que se desarrollé el conflicto.
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I PARTE

LA RESISTENCIA ANTI-PENINSULAR EN CHILE CENTRAL,
1536-1545.

LA CAMPANA DE DIEGO DE ALMAGRO EN
CHILE CENTRAL, 1536.

Laos primeros noticics relativas o la guerra de resis-
tencia contra los peninsulores entre los habitontes del wvaolle
central se remonton a los dias en que los fuerzos de Diego de
Almogro entraron o sus territorios. Instolodo con sus hombres en
Aconcagua, el Adelaontodo envié al capitén Garez de Alvarode a la
region meridional del valle “é descubrir e conquistar desde el
pueblo de Chile odelante, que fueron la provincia de los Picones
e rio Moule, y los rios de Itata... donde habia muchas poblocio-
nes de indios, los cucles conquistamos teniendo muchos recuentros
con ellos...” sefialaba uno de los soldados que participd en la
expedicién(1). Diego de Encinos, quien tarbién tomd porte de lo
misma, declaraba en Agosto de 1559 que habia luchode contra "los
Picones, y Pomamucces y Muwle e Itata”(2). Refiriéndose ol
carbécter que asunid la guerra y al erplec de fuertes entre los
indios, otro testigo declaraba: :

"que sabe que en el dicho descubrimiento tuvieron
muchos rencuentros y batallas con los naturales de
aquella tierra, porque este testigo lo vid, porque se
hallé en la jornada y fue en ella, y en ello pasaron
muchos peligros e riesgos, por ser la gente de aquella
tierra muy belicosas y fuertes, por haber mucha canti-
_dad de naturales y ser astutos en guardar en pié sus
fuertes que tenian hecho para su defensa..."(3).
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El cronista Maorifio de Lobera ofimmobo que durante la
batalla sostenida entre los soldados de Gamez de Alvarado y los
indigenas,

nsalieron los enemigos con no menos orden que fuerza

de gente instruida, sus escuadrones formados con gran

suma de flecheros y pigueros... y saliendo a campo
raso se pusieron en orden de pelea hacia la parte de
una loma..."(4)

la botalla fue gonode por los espafioles, continuaba
Morifio de Lobera, porgue los indigencs, a pesar de su gron nimero
y corgje, "no estabon hechos @ entender con gente de o caballo;
no cursados en escaramucear en catpo roso...” (5). Gerénimo de
Quiroga, soldado cronista del siglo XVII, hociende uso quien
sabe de qué documentos, monifestaba que los hombres de Almogro
llegoron "hosta la linea de los Pramoucces, 20 leguas arriba de
la ciuded de Sontiogo, que era la porte conquistoda por los
Capitones del Inca. Aqui se encontrd con la barbara oposicién de
los chilenos, y oungue ocaretibé o romper lo linea ocuxiliodo de
las armos del Inca que ocupaban esta frontera, se detuvo conside-
rondo lo floqueza de sus fuerzos...”(6). Alonso de Owolle, al
describir la expedicién apuntaba en 1644 que luego de ser servi-
dos y ogosojodos por los vasallos que tenia el Inca en (hile,
los espaioles llegoron hosta los tierras de los Promoucces “que
fue la raya que nunca pudieron posar los Reyes del Perd, halld
lo mismo resistencia que ellos habion hallodo..." (7).

Lo idea de una 'linea’ o 'raya’, que separabo o los
Praroucces de los territorios damimodos por el Inco en (Chile
central, subrayodo por los cronistos, permite pensor que alrededor
de 1536 existio una frontera fisica bien definida entre arbas
etnigs. Si ocaso esta frontera o "linea’ estoba constituida por
uxa borrera de fuertes y carplejos defensivos es algo dificil de
concluir por lo escaso de lo evidencia, pero la folto de expe-
riencia mostroda por los indios en botollas a compo abierto
-sefalada por Morifio de Lobera- tiende o reofimor lo mismo
idea: que los habitantes del vaolle central de Chile luchabon por
sus tierros implementondo técticos de guerra defensiva y posicio-
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nal. Si esto linea de fuertes efectivamente existié -y en este
trabajo se cree que si existié- su independencia y autoncmia de
los sistemos defensivos-ofensivos construidos por -los soldados
del inco queda demostrodo por lo porticipocién de estos Gltimos
en las compofios destinodos a destruirlo. '

A pesor del triunfo obtenido por los soldados de
Almogro en la regién meridional del velle central , lo tenocidad
de lo resistencic nativo —similor a lo encontroda ontes por el
ejército del Inco- convencieron, entre otros factores, ol com-
quistodor sobre la necesidad de volver sobre sus posos. ELl primer
encuentro entre los hispanos y los aborigenes del érea resulté
osi en un triunfo decisivo pora los Cltimos. Al mismo tiempo
sirvié como un ejercicio preliminar pora lo que mds tarde seria
una larga guerra desarrollada en torno o la defensa de la expre-
sién motericl mis definida de la independencia que gozaban los
indigenos: sus fortalezos y posiciones guarmecides.

LA FUNDACION DE SANTIAGO Y LA CAMPANA
CONTRA MICHIMALONCO.

Lo entrada de la hueste voldivioma ol volle central
de (Chile, o principios de 1541, coincidié con un periodo de
intensas confrontociones entre los nativos del éreoc y los repre-
sentantes del dhoro decadente imperio inca, luego que el frégil
dominio de los hotbres del Cuzco en la regién fue debilitado por
el desarrollo de las divisiones intestinos que tomoban lugar en
Perl y el desmerbraniento general del imperio o roiz de la invo-
sién peninsular. A consecuencio de estos confrontociones locoles,
los habitantes del valle central se hollabon divididos en dos
bandos, uno encabezodo por Michimolonco y Tonjolongo, sefores
del valle de Aconcogua, y el otro por Quilicanta y Atepudo, que
comondoban el apoyo de las guorniciones incos y de sus oliados
en la regién. Asentodos estos Gltimos en Sontiogo, hasta donde
acudion los guerreros de Michimolonco luego de haberlos expulsodo
de sus tierras, fueron los primeros en entrevistarse con Voldivia
y sus copitanes.
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El parlamento celebrodo por Valdivic con los jefes de
lo regién de Sontiogo y los representantes del inconato tomd
lugar en los primeros diocs de Febrero. A él osistieron Quilicon-
ta, Atepudo y once cociques “que eron omigos y allegodos de
oquellos dos”, quienes fueron informodos por Valdivia de les
intenciones de la corona de Espoic y llamdos a servir o los
habitontes de la ciuded que se fundaba, tal como lo hacion “los
caciques e indios del Per¢”(8). Debilitados por la larga guerra
y conscientes de su precaria posicién en medic de la poblocién
local, Quiliconta y Atepudo no tuvieron otra alternative mds que
aceptar y enviar a sus horbres en mitas de ocho para que ayudasen
a construir los oposentos de los conquistodores a los pies del
cerro Huelén, “de madera y poja con los traza que les di”’ camo
sefalara més tarde el propio Valdivia. No menos inportante habia
sido en la decisién de los curocos el apoyo que sus jefes de mbs
al norte otorgebon o los espafioles.

Valdivia convocd a los lideres indigenos o un segundo
parlarento, al que ocudieron, segin Bibar, “toda la moyor parte
de todos los comarcanos” (9) con la excepcién de Michimolonco.
Al tonto del poder y la influencio que ejercic el viejo lider
sobre los dborigenes, Valdivio envié mensajeros hacia Aconcagua
ofreciendo tratorle “su persono, y tierra y gente como de sefor,
pues lo era, con tonto que le viniese a dor la obediencia vy
servicio a su mogestod y a los cristionos”(10). Al tomor este
camino, el conquistodor seguia el ejemplo de los incas quienes,
incapaces de derrotarlo, habion concedido a Michimalonco y su
gente un status especial en el seno del Tidhuantinsuyu (11). La
respuesta que dis Michimalonco a la propuesta del goberncdor no
se hizo esperar, ofirmondo que Mo queria servir “que ontes tenia
voluntad y propdsito de motar o todos los sefores que habion
venido a el dar lo obediencia, y que él estadba en parte ton
segura que no tenio miedo a los cristionos, y que de olli donde
estabo era porte poro ofender y motar...”(12).

Lo octitud osumida por Michimolonco ponia en serio

riesgo la ascendencic de Voldivic y sus corpaferos sobre los
demds indigenas del érec y surgia com un serio desofio o la

60



Ledn) ' LA RESISTENCIA ANTI-PENINSULAR EN...

autoridad que representobon y que desecbon imponer en la regién.
Lo permonencia de un bloque no sametido, a espaldas de la ciudad,
constituia odemés un peligro militor pora el estoblecimiento de
- linecs de apoyo logistico con los mitimoes septentrioncles y las
fuerzas espanolas asentodas en Per(: el futuro mismo de la colo-
nia estaoba anenazade y no convenia que la situacién se extendierc
por mis tiempo. Lo amenaza se hocia aln més seria con los rumores
que Michimalonco esparcia desde Aconcagua sefalondo que de Copia-
pé le habion comunicodo la-muerte de Pizorro a manos de Diego de
Almogro y la fuga de los hispanos desde el ParG (13). Todo ocon-
sejoba dar un paso decisivo y eliminor la fuente de los riesgos
que se cernion sobre la joven ciudad.

Bn Julio de 1541, la hueste wvaldiviama inicid una
larga y desgastodora ofensiva militar contra los asentanientos
indigenas del volle central. Su primer objetivo seric quebror la
espina dorsal de lo que comenzaba a perfilarse camo una cbstinada
resistencio: las posiciones defensivas de Michimalonco y sus
aliodos en el valle de Aconcogua. Al respecto, uno de los capita-
nes que ocampané a Valdivia, monifestobo mis tarde que el general
espafiol se habia dirigido con sus havbres “al valle de Aconcogua
é Chile... a desbarctar ol cacique Michimolonco que alli estaba
hecho fuerte é alzado con gente de guerra en un Pucaré...”(14).
Otro copitén ofirmoba en 1560 que durante uno expedicién realizo-
da por Voldivia en ambos valles “"se informd el dicho copitén del
Fuerte donde se decic que Michimalonco estoba con grande ejército
de gente...”(15) Pedro de Mirando, de destocada octuacién en las
posteriores carpafas de pacificocién y conquista en el pais,
sefialaba en 1564: "después de estor pobloda esta ciudad de Son-
tiogo los noturcles de ello se rebelaron, hociendo muchos fuertes
e pucarces, donde fue necesario al dicho gobernodor enviar gente
e ir en persona a los desbarctor, y en su acorpanamiento fue el
dicho Pedro de Miranda, y en especial en el wvolle de (hile,
donde estoba Michimalonco, cocique principal, alzado, con mucho
nimero de indios”(16). Hociendo referencia a los ofertas hechas
por Valdivic a los lideres de los guerreros de Aconcoguo, Santio-
go de Azécar decloraba que Voldivia habio tenido nuevos “gue un
Caopitén General llomodo Michimolonco, " convocodor e juntador de
los naturales rebelodos, estaba hecho fuerte en un Pucora vy
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fuerte en el walle de Chile, ques doce leguos desta dicha
ciuvdad, juntendo y congregando gente para proseguir su alterocién
é no dor lo obediencia que se le pedia...”{17). Otro copitén
espanol, Antonio de Toravajono, insistio en su declarocién res-
pecto a lo creciente concentracién de guerreros bajo el liderazgo
de Michimolonco y sus tenientes ol ofirmor: "el cocique Michimo-
lonco hizo juntcs de gentes y fuertes en el valle de Chile, de
donde hocia la guerra y el dicho Gobernodor fue con gente &
pocificarlo...”(18).

El encuentro de Valdivia con los guerreros de Michimo-
lonco no fue casucl ni fortuito; .por el contrario, como se des—
prende de los declaraciones de sus copitanes, el genmeral espofol
estaba bien enterodo del lugar y la posicién en que se encontraba
Michimolonco, contra quien se dirigié "con ochento espafoles de
a pié é de o caballo...”(19). Seguramente engroscban el contin-
gente peninsular un considerable nimero de yanaconas y soldados
de los guarniciones incas, odemds de sus aliados dborigenes. De
todos modos, el terreno en que se definiric el destino de los
habitantes del wvolle de Aconcogua habio sido elegido por los
indigenos, quienes odemés habion tenido tiempo para concentrar
sus recursos motericles y humnos por meses. Sobre el nGmero de
los defensores del fuerte de Michimalonco, Rodrige de Quiroga
monifestaba que “el dicho gobernodor fue al wvalle de (Chile,
donde hollé en un fuerte ol Gocique Michimolonco con muchos
indios de guerra...”(20). Segn Bibaor el nlmero de guerreros
oscendié a 4.000.-

MNo existen datos que permitan sefialar el lugar exocto
dorde Michimalonco y sus guerreros esperaron a Valdivio. Bibar, -
_afinmoba que Michimolonco se hobia enterodo de la venida de los
espofioles una vez que estos habion “llegodo ol walle de Aconcogua
doce leguas de la ciudad...”(22). El mismo Bibor, en otra porte
de su crénica, refiriéndose a los territorios sobre los que el
lider indigeno ejercic su poder cpuntcba: “lLos sefores de este
valle {Aconcagua) son dos. Sus norbres son estos: el wo Tonjo-
longo; este mondobo de lo mitod del -volle o la mor; el otro
cacique se dice Michimolonco; este monda y seforec la mited del
valle hosta la sierra” (23). Morifio de Lobera, refiriéndose al
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canino recorrido por la columa espofiola sefiolaba que habia
salido de Sonticgo "dondo lo wuelta al valle de Chile” donde se
enterd "de que el generol Michimalonco estaba en un fuerte con
mucha gente belicoso y pertrechada para lo guerra”(24).

Con el arribo de los espafoles o los terrenos vecinos
ol fuerte de Michimolonco, el enfrentaniento entre arbas fuerzas
adquirié los formolidodes de una batalla entre iguoles. Todovia
interesodo en llegar a un campromiso con el lider indigena,
Voldivia usé los servicios de un intérprete para oconsejor a los
defensores "que dejasen el fuerte desembarazodo, pues del hocerlo
osi les vendria en gron provecho, y de lo contrario, mucho dafio
... mds ningln medio fue parte pora que dejose el barbaro general
y sus capitanes de estar muy enteros en la defensa de su
fuerte. ..(25). Mientras estos fallidos intentos de conseguir poz
sin derramar sangre tomobon lugar, Valdivia y sus copitones se
dedicaban a reccnocer las posiciones defensivas “cdnirédndose de
ver tan fuerte sitio y peligroso para combatir...”(26). “Tenia
un fuerte hecho -sefialobo Bibar— extrofiomente ordenado en esta
forma: los algarrobos son drboles grondes en esta tierra y de
grondes y gruesas plas; son ton largos cam clavos de medio
tillodo y recias y muy espescs. De estas rams y drboles tenia
este cocigue hecho un fuerte ton fuerte que era ton aporejodo
para ofender cam pora defender principalmente o gente de a
cabollo. Estoba ton tejido y ton grueso que parecioc murcllo, y
oquella trinchera iba por lo delantera de este fuerte. De una
parte tenia una loma alto y por el ‘otro lado tenia un gron cerro
de muy grondes pefiascos, y por la falde corria un pequefio rio
montuoso. En este corpds que hobia entre dos cerros era llao y
oqui estabon los indios de guerra con sus hijos y mujeres. Cosi
estos dos cerros se junton con lo cordillera nevoda y venion
abojo ensanchando donde dige que estaba la trinchera, lo cual
estaba de la una punta del cerro a la otro que cosi estaba dere-
cho, y a partes convenientes hechas troneras para flechor y pora
solir por ellos"(27). Ademss los indios hobion construido un
canino “muy limpio” que servio poro llegor o la entroda del
- fuerte.

Con el fracoso de las negocicciones, Voldiviae dispuso
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que Froncisco de Aguirre y Froncisco de Villogrén atocasen con 20
jinetes el fuerte desde la cimo mientras &l se dedicabo o carbatir
a los guerreros que defendion la primera trinchera de la fortale-
za. El plon dio resultado, pues uno vez que los jinetes lograron
entrar al fuerte, los defensores se vieron acorralados entre dos
fuegos, atinondo solo a escapar. "Viendo Michimolonco sus indios
muertos y desbaratodos -escribia Bibar- , salié a que los cristio-
nos le viesen desnudo en carnes embijodo y arrayade con tinta
negro todo el rostro y cuerpo por que osi lo acosturbron ellos
por ferocidad. Traio sus verglenzas topados con una cobertura
hecha de plung; troic su arco y flecha en las monos, diciendo
INCGHI MICHIMALONQD , que quiere decir ‘Yo soy Michimalonco’” (28).

Lo batalla por el fuerte de Aconcogua durd entre dos
y tres horas hasta que "fue orruinedo la fortoleza, y la victorio
declarada por los cristianos, habiendo muerto muchos indios vy
saliendo otros heridos y presos..."(29). Sontioge de Azdcar,
quien participd en lo batollo, apuntaba mds tarde en su Probonza
de Méritos y Servicios: "todos o pié acometieron el dicho fuerte
y Pucord, en cuya defensa hallaron ton recia del dicho Michimalon-
co é de los que con él estaban que hirieron a muchos de los
espoioles que olli ibon & mataron a uno dellos...”(30). El cconte—
cimiento mis feliz para los espofioles fue lo captura de Michima-
lonco, a manos del capitén Redrigo de Quiroga, quien ordend o sus
guerreros que suspendieran el corbate disparando ol aire uno
flecha "la cuol iba silbondo, las cuales troen para este efecto:
Cuando hace esta sefia el sefior o copitén es que no peleen mis”(31).
De ocuerdo o Bibar, Michimolonco fue presentodo ¢ Veldivio o
quien le pididé que ordenara o sus hombres que “no me moten mas
gente, porque yo ya he maondodo o la mioc que no peleen, y les he
mondodo que vengon a servir’. Con su prisién, sefialaba Quiroga
afios mis tarde “cesé luego la guerra, y vinieron de paz todos los
dichos indios..."(32). Con Michimolonco en su poder, Valdivia mo
aprovechd lo oportunidod pora cortorle la cobeza, onotoba Marifo
de Lobera, "ontes procuré por todas vias hacer dél un buen amigo,
ocariciédndole para que él (como quien tenia mono en todo) diese
orden que todos viniesen de paz..."(33). Towpoco recibié las
mujeres ni las propiedades que Michimaolonco le ofrecidé ni el oro
que supuestarente estoba escondido en lo segunda ploza del fuerte,
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monifesténdole que lo Onico que tendria valor seria su lealtod y
sumisién a la corona de Espafia.

El hdbil monejo de Valdivia en su trato con Michimo-
lonco dio mejores frutos que los esperados, pues mientros el
general espofol reponic sus fuerzas y curoba a los heridos en
laos ofueras del fuerte, el jefe indigena decidié informarle de
la ubicocién de los yocimientos de oro desde donde se extraoia el
metal para enviarlo al Cuzco en los dios previos y estuvo de
acuerdo en enviar més de mil moncebos pora reinicior su exploto-
cién.

Con la informocién recibida respecto de las ontiguecs
minas de oro de los incas, —informocién que hasta alli le habion
negado los Oltimos representontes del imperio- Valdivia comisiond
o los copitanes Aguirre y Villogrén y cuotro soldodos para que
se dirigieran a comprobor su existencia en los porajes de Morgo
Marga. En su viaje hocia la costa, los copitanes fueron recibidos
por Tanjolongo y otros cociques locales que prametieron montener—
se en paz. Una vez vistas las minos, Aguirre y Villogrén empren—
dieron su retorno solamente para comprobar que el camino habia
sido tarodo por los guerreros del jefe Leve, quien habic cons-
truido un fuerte "junto a una loguna de la cual desoguaba un rio
no muy grande, muy montuoso, de grandes érboles. Desde la laguna
hasta el rio en un codo que la laguna y el rio hoce hicieron ung
cave honda de mis de una lonza, y mis de diez pies en ancho con
una puente levadiza. En esta plaza, que hacia esta cava, tenian
sus hijos y mugeres. Adelonte de esta cava habio otra plazo cosi
ton larga y luego una trinchera de palos muy gruesos de rama muy
bien entretejido y hechas sus troneras para flechor, y hecho en
medio una pequefia puerta que no cabia mis que un harbre dbajado,
y va esta trinchera o palizada en arco. Por de fuera de esta
palizoda iba un foso de mds de veinte pies en hondo y cosi otros
tantos en oncho lleno de ogua, y tenia por puente tres palos.
Dentro de esta plaza estaba lo gente de guerro. Junto a la puente
a un lado habia tres casas. Todo el llano de la frontera de este
fuerte tenion echodas las acequics de ogua, que estaba todo
empantanodo. Como la tierro es fofa y se hincha de ogua, no se
puede ondor a caballo a causa que se chondan. La gente de guerra
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que habia en este fuerte harén seiscientos harbres... Estobo este
fuerte para no tener artilleria ni ser torreodo muy fuerte”(34).

A pesar de su corto nimero, los jinetes espafioles
acordaron atocar el fuerte del jefe Leve. Antes de hacerlo captu-
raron un espic de éste quien les informd sobre su foctura y
distribucién. Al amonecer, los seis peninsulares irrumpieron con
sus cobollos a través del foso; Diego Sénchez de Morales, uno de
los . soldados, con més hobilided que los demds logré cruzar su
puente, pasar la puerta y tomor posesién de los tres casas en que
dormion los principoles jefes. Pronto se sumaron los demds espafo-
les, onte cuyo presencic Leve y sus aliados se rindieron mientros
los defensores del fuerte huion despavorides. Sin derramor una
gota de sangre, con esta botalla se carpletd el aparente someti-
miento del valle de Aconcogua.

El primer enfrentomiento entre los hisponos y los
nativos del valle central resultd favoroble para los cnmos penin-
‘sulares, las que regresaron a Sontiogo convencidaos que el poder
militar de Michimolonco y sus cliodos quedabo quebrado pora
siempre. Atrds quedabao el jefe indigeno con el amorgo sabor de la
derrota, privodo de una considerable cantidod de horbres destino-
dos a lo mita minera y aln asorbrodo del hébil osalto que protago—
nizaron los soldados europeos contra su fuerte; uno posicién que
por afos habia sido considerada inexpugnable habic sido derrotoda
después de pocos horuos de carbate, pemmitiendo o sus osaltantes
obtener lo que desecbon: el sometimiento del viejo cocique y la
consolidacién de su fam como soldados disciplinados y entusiastas.

Un elemento que contribuyd a la derrota de Michimolon-
co fue el oparente carécter dual de poblocién y fuerte que tenia
su posicién defensivo en Aconcagua. Esta cambinocién quedd refle—
joda en la presencia,dentro del fuerte, de mujeres y nifos, que
no participaron en la defensa pero cuya posible muerte llevé ol
jefe a rendirse. Otro elemento que puede ser tomodo en cuenta
-para fundamentar el cordcter dual de la posicicn es la descripcién
arbigua que hicieron los soldodos espafioles, que describieron el
sitio .utilizondo los polobras “Pucard y fuerte”. Rodrigo de
Quiroga, por ejemplo, sefiolaba en este sentido: “se olzoron los
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naturales y hicieron muchos Pucarces y fuertes, o donde fue el
dicho Gobernador. .. especial el dicho Gobernador fue al wvalle de -
Chile..."(35). Juan de Cuevas, vecino de Sontiogo, utilizd térmi-
nos similares cuando ofirmobo que se hobio encontrode en lo
batalla que se libré “en el Pucara é fuerte del wolle de Chile
con el cocique Michimalonco...”(36). Diego CGarcia de Chceres,
otro de los soldados que participd en el combote, monifestaba en
1560 que Michimolonco y sus guerreros se instolaron "en un pucard,
e dié en &l con su gente uno monona (Valdivia), corbatiendo el
dicho fuerte...”(37).5i bien la carbinocién premeditoda de palo-
bras que hicieron los espafioles para describir el antigue lar de
Michimalonco no puede ser esgrimido como una prueba definitiva y
concluyente de su carécter dual, es innegable que la presencia
de una poblacién no militar hizo mds fécil lo victoria paro los
espafoles porque los lideres indigenas se vieron obligodos a
rendirse antes que socrificar lo vida de sus mujeres e hijos. En
otras condiciones, la fuga y el dbandono del fuerte habria dejado
la batalle inconclusa y el poderio militar de sus defensores mbs
o menos intocto. Este error cometide por Michimolonco, seric mas
tarde superodo por los estrotegas indigenas, quienes propiciarion
el abondono total de sus poblaciones y concentrarion solomente
sus fuerzos militores en los posiciones que esperabon defender.
El fuerte—pucaré de Michimolonco, que ol parecer.no fue destruido
por Valdivia ni fue dbondonado por sus habitantes, quedd como un
testigo mudo del error que habion caretido en el primer enfrento-
miento que se libré con los invasores espafoles.

LA PRIMERA CAMPANA CONTRA LOS
PROMAUCAES, 1541.

Con lo oparente eliminocién del peligro que desde el
norte se cemia sobre lo civdad, Voldivia y sus hotbres se prepo-
roron para conquistar las tierros que hocia el ‘sur controlobon
los indémitos Promoucces. Alli, o diferencia de lo que sucedia
con los territorios que estuvieron sometidos al “inconato, los
hispanos no podion contar con el valioso apoyo que les proporcio-
noban las guorniciones militores ni los mitimces establecidos
desde el Cuzco. Antes de inicior lo exponsién hocia el sur, los
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espaioles tenion ‘que consolidar sus posiciones en Sontiogo y sus
alrededores.

En medio de los preparativos que se realizabon pora
la nueva campaiia los yanoconas y espios que tenia .Vaoldivia entre .
los nativos le informoron que los naturcles de Sontiogo hobian’

unido sus fuerzas con las de sus antiguos enemigos peruomos y que . i

se habic formodo una arplia confederocién que se extendia desde
Aconcoguo hasta las tierras de los Pramoucces. ” Ayuntéronse mis
todos los indios del vaolle del Mopocho —onotdba Bibar- y otros
que llamon los Picones, que son los que ogora se dicen Pormocoes.. .
que eran todos diez y seis mil indics”(38). Valdivia convocd a un
nuevo parlarento o los jefes locales para exigirles el cumplimien—
to de los acuverdos previos. Duronte este parlamento, celebrodo a
principios de ogosto, los jefes que .asistieron expresaron "estar
ellos libres desta nota sin haber .intervenido en la conjuracién
que otros intentcbon, hociendo grandes ofertas y promesos...”(39).
Quiliconta, que se encontrabo detenido en Sontiogo, ol ser urgido
por Valdivia a convocar ¢ sus hatbres para que se montuvieran en
paz, o que bien se declararan en abierta rebeldia, respondié "que
él no era ya parte para lo uno ni para lo otro, por no ser obede-
cido después que entraron los espafioles.. "{40] Con la arenaza
de una nueva guerra, el gobernodor dispuso el encarcelaniento de
los jefes indigenas y se alistd para atocar los asentamientos de
Michimalonco. A éste 0ltimo se acusaba de ser el inspirador de
las rwevas hostilidodes y el autor del ‘atoque perpetrodo contro
los indios mineros de MargoMorge y contra el astillero que los
espanoles tenian en los cercanics de Quintero.

A fines de ogosto de 1541, Vaoldivia portié con sus
harbres rurtbo @ Aconcogua con el @&imo de destruir definitivamente
el poder- militor- de Michimalonco y sus eliados. Sin - evbargo,
luego de hdberse enterado que toda la gente de guerra de la
provincia de los Pormocoes se habia juntodo en el rio Cochopoal,
y que alli tenion hecho un fuerte con el sefor de oguel valle vy
hoberse enterado de la troicidn que planecbon algunos de sus
auxiliares, retornd répidatente a la ciudod. Al tonto de la
vuelta de Valdivia, los Pramoucoes detuvieron la marchc que
planedbon contra el asentamiento hispano y se quedaron “quedos en

oquel fuerte”.
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Lo presencia del contingente Pramucoe en el fuerte
de Cochopoal fue visto por Voldivia y sys copitones como uno
arenaza mbs serio que lo representada por lo unién de Michimolon—
co con parte de los destocamentos cuzquefios. “ Cuiado por su
natural arrogancia i por la confionza que le inspircban sus
guerreos” (42) —apuntaba Barros Arona- el general espafol modificéd
sus planes y salié rurbo ol sur. De modo improvisodo, se inicicba
lo primero campofa contra los Pramoucoes. '

De ocuerdo a los informes escritos por Valdivia, el
nimero de indigenas que defendion el fuerte de Cochopoal ascendia
a mbs de 10.000 horbres, cifra que de ser exocta constituiria
la més grande monifestocién  de fuerza hecha por los Promou-
coes en toda la guerra. Se ha llegodo a este nlmero teniendo en
cuenta la ofirmocién hecha por Voldivia en una de sus cartos, en
la que monifiesta hober otocodo "la maoyor porte de los alzodos”,
mientras describe o las fuerzas movilizadas por Michimalonco vy
Quilicanta en "ocho o diez mil ..."(43). En cuonto a las tropas
hispanos, su némero varia con las fuentes; Quiroga lo pone en 50 .
y Bibar en 40, mientras el gobermador ofirmoba haberse dirigido’
"con ciento de o caballo o deshacer los fuertes donde la gente
de guerra se favorecia, a quince é veinte leguas de la ciu-
dod..."(44). Esto Oltimo cifro es menos conficble, porque en la
misma carta Valdivio sefcloba haber dejodo 50 hotbres en la
ciudad, lo que hacia una poblacién europea de 150 harbres, olvi-
dondo descontar los muertos de Quintero —entre 10 y 20 segin las
fuentes~ y los cinco carplotadores ojusticiados en las semonas
prevics. De todos modos, lo movilizacién hacia el sur parece
haber sido considercble, lo que dejo en evidencia lo seriedad
con que Valdivia tomd la amencza Pramucoe . El mismo se encargd
de enfatizar lo importoncia de lo carpofic en el discurso que
pronuncié a sus soldados ontes de salir de la ciudad: “en esta
jornada hay necesidod de mi ida y que yo en persona voya a troer
de paz o lo provincia Pormocoes, pues tanto nos hace el coso
pues, viniendo ésta como mis principol, toda la tierra vendré a
servir muy presto” (45).

Con su interés siempre puesto en conseguir- una paz
negociada con los indigenas, el gobernador llevé consigo o dos
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jefes Promoucces que permonecion coutivos en Sontiogo. Estos
jefes parecen haber tenido o su cargo la creocién de una alionza
militar con la gente de Michimolonco y Quilicanto, pues Valdivia
se gpresurd en sefalar que los llevobo consigo para impedir tales
contactos, “atentos a que no son ton cautelosos, y no querria que
gprendiesen de ellos”(46). Después de entregar el mondo de la
ciudad o su teniente Monroy, el gobernodor “se salié de la ciudad
y canind hasta el rio Cochopool donde los indios tenfon hecho un
fuerte. Estaba con ellos -sefialaba Bibar- un sefior que se decia
Cochapoal, de donde el rio por esta cousa llamaron Cachapoal.
Llegado a la vista del fuerte donde los indios estdban, les hizo
muestra con todo su gente espafiola”({47). Por primera vez Valdivia
oponia sus horbres a los Pramoucces, pero lo hocia en el terrenmo
que ellos habion elegido y donde més les convenia luchor.

Lo foctura del fuerte de Cochapool debe hober sido
impresiononte y bien preparado para su defenso, porque luego de
observarlo, el general espafol simulé cbandonar el corpo “para
ver si los indios sclion del fuerte”. El truco funciond, pues los
defensores de Cochapoal abandonaron el refugio que les proporcio-
naban sus murallas y salieron en persecucién de los peninsulares.
Estos Gltimos volvieron a Cachapoal al coer la noche y se apodera-
ron del carplejo defensivo. “Dio en ellos de tal suerte —escribia
Bibar—- que hirié y maté muchos de ellos de tal suverte que el que
pudo huir no pensaba que hobia sido poco valiente”(48).

La captura del fuerte de Cochopool fue una victoria
parcial y cara. Sin lograr derrotar al grueso del contingente
Pramaucoe alli concentrado, se brindd la oportunidod o Michimo-
lonco y Quilicanto para que atacoron la ciudad (49). Sontiogo,
pobremente defendida, sucurtbid ante el otoque indigena la trégica
noche del 11 de septierbre, fecha en que sus haobitantes lucharon
con considerable arrojo contra miles de enemigos. Michimolonco,
el astuto lider de lo confederacién formoda por los indigenas de
Aconcagua y el valle del Mopocho, incluso tuvo fuerzas con que
entreterer "al copitén Valdivio porque no pudiese acudir a dar
socorro a los de su pueblo”(50). En términos militares, el resul-
todo de la primera campaiia contra los Pramaucces no podic ser mas

arargo. &Por qué habic arriesgodo tanto Voldivic?. Lo respuesta
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debe . buscorse .tonto en.el ritmo general que imponic lo empreso
de conquista castellona cofo "en las expectativas de Valdivia y
sus soldodos, obligéndolos a buscor siempre nuevas y lucrativas
iniciativas en las cuales poder participar y procurar un botin
que les reembolsara en poco tiempo lo invertido. Lo erpresa
valdiviana, por mis que se diferencié de los dembs empresos de
conquista en su cardcter colonizador,no escapd a esta dindmica ni
a los problemas que ella generaba. Conocidos son los pleitos entre
el jefe de la expedicién y sus socios en Perd y el descontento
que comenzaba ¢ cundir entre sus horbres, que veion con temor
como lo empresa adquiria un corécter coda vez mis colonizodor.
lo que se requeria era continuor la expansién hocia el sur,
descubrir nuevas tierras, reclutar mono de obra para las tareas
agricolas y mineras del wvolle de Sontiogo, asegurar el dominio
para Chile de las extensos y desconocidas tierras australes v,
por sobre todo, tener acceso a la tierra y a los indigenas que
les convertirian en sefores.

Los necesidades que impuso el proceso de conquista
privodo de Chile se hocion oln mds ccuciantes con el desarrollo
de nuevas expectativos entre los conquistodores respecto o las
tierros situodos ol sur de Santiago. Scbre ellas Bibar escribia:
"Es tierra de muy lindos valles y fértil. lLos indios son de la
lengua y troje de los de Mopocho. Adoran al sol y a los nievas
porque les do ogua para. regar sus sementeras, aunque no son
grondes lobradores. Es gente holgazona... serbraban muy poco y
se sustentoban el mas tle'q:o de una manera de cebollas que tenge
dicho, y de otra raiz que llamn ellos pique-pique..."(51).
Morifio de Lobera ofirmoba por su parte que la provincia de los
Promucoes no se hobio sometido nunca o los eéspafoles antes de
la expedicién de Valdivia, y que cuondo éste llegd o sus tierras
“no fue poco el contento que recibié de hollor una tierra ton
fértil y dbundante de todas los cosos, ansi  de montenimiento
para los harbres y pasto paro los gonados como de rios fuentes y
manontioles... Y es muy regolada de cosos de coza y cetreria, en
particular de venados, que se cogen en gronde dbundancia, por lo
cual los indios no se curaban ontiguarente de dorse a cultivar
sus tierrcs...”(52). Gdngora y Marmolejo ofimmobo por su porte
que el gobernodor habia partido hocia el sur cuando “tuvo nueva

7



CULTURA, HOMBRE, SOCIEDAD ' (3.1.1986

quel valle de Cochapoal ero fértil, abundoso de maices...”(53).

Considerando los dificultodes que enfrentabon los
espoiioles a fines de septierbre, debido ol precario estodo en que
se encontraban sus relociones con los ontiguos tercios incas vy
sus aliodos, y teniendo en cuenta que los comunicaciones con el
Per( estaban cortadas, lo que ocorrespondia era ocabar con el
problemo militor e iniciar la expansién hocia los ricos tierros
del sur. Coyunturclmente, odemds, importcba impedir que se formarc
una alionzo entre los aborigenes y los incas. lo urgencio de
estos tareos llevd o Voldivio o cometer uno de sus mis serios
errores técticos, porque la alionzo yo se habic moterializado y
las fuerzas guerreras indigenas actudban coordinodomente, como lo
probd el atoque simulténeo contra Sontiogo. La Onica recarpensa
pora lo hueste hispana fue el haber tenido oportunided de poner
pie en las tierros de los Promoucces, recoger informacién sobre
su poblacién y riquezas y copturar dbundante provisiones “de las
provincias por donde habion pasado...” los que sirvieron para
palior los necesidodes matericles de los hobitantes de lo ciu-
dod (54). El saldo negativo incluia la muerte de los caciques que
hosta alli hobian opoyodo a los peninsulares —ejecutodos a sangre
fria por Inés Sudrez- la desoparicién de Quilicanto —tarbién
muerto en esa ocasién- y con él las posibilidades de ofianzar la
débil alionzo con los tercios incas estocionados en el pois v,
finalmente, la inmensa tarea de reconstruir lo ciudod en medio de
una poblacién aborigen absolutamente hostil.

LA SEGUNDA CAMPANA CONTRA LOS
PROMAUCAES, 1541-1542.

A pesar de las serias dificultodes que enfrentabon
para.mantener la colonioc de Santiogo, osediados por sus enemigos
desde el norte y el sur y virtuolmente separodos de los contingen—
tes peninsulares instolodos en Perd y el resto del continente,
Voldivia y sus hotbres no cejoron en sus esfuerzos por extender
el dominio imperiol hocia los territorios meridioncles del Valle
Central. El procesc expansionista se confundia, sin erborgo, con
lo constonte carmpafic de represién que se desarrolldba contra los
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parcialidodes independientes asentadas en los alrededores de la
humilde ciudod y el erpefio que se ponia en montener a los indige-
nas sometidos en paz y seporados de los rebeldes. Refiriéndose a
éste periodo, quizés el mis crucial en la historia de Sontiogo,
el cronista Morifio de Lobera escribia:

"En tanto que en la ciudad de Santiago se padecian
tantas calamidades, andaba el capitdn Valdivia alla-
nando y apaciguando los indios Paramocaes... nunca le
faltaban frecuentes asaltos con los barbaros, los
cuales nunca se atrevieron a ponerse en Campo raso,
sino saliendo a hurtadillas de las montafas y quebra-
das y otros lugares &speros, donde aguardaban a los
cristianos..."(55).

Sobre el carécter amplio que tuvieron estas
campafias de sometimiento y represién, Antonio de Tarcbojano
declaraba en 1555 que luego del incendio de Sontiogoe habic parti-
cipado con Valdivia y Francisco de Villogrén, en lo campafic “de
allonomiento y desborate de los fuerzas y Pucarones que los
naturales tenion hechos y estaban fuertes, osi en el wvaolle de
Chile, com de Moipo, com en la provincia de los Promocoes...”
(56). Voldivia en corto al Ewperodor Carlos V ofimmaba en 1545
que con una parte de lo guardio de Sontiogo "ondoba o la continua
ocho y diez leguas a la redondo della, deshaciendo los juntos de
indios, do sabia que estabon, que de todos partes nos tenion
cercodos..."” Bibar tarbién se refirié o la intensidod que odqui-
rié la guerra entre los nativos del valle central y los fuerzas
valdivianas después del incendio de Sontiogo, poniendo especial
énfasis en el carécter posicional que lo misma odguiria. Al
respecto anotaba: "Salid con sesenta hotbres y fue o deshacerles
los pucaranes (subrayodo por Bibar), o fuerzos que los indios.
tenian en sus provincics porque de alli hocion el dofo que podion
y se acogion o ellas. De esta suerte ondabo pora este efecto
cotidianamente veinte y cinco de o cobollo, y, pasodos diez o
quince dios, volvianse a lo ciudod y salion otros tontos con
otros coudillos... Sabiendo el gemercl que los indios hacion en
alguna parte alguna junta, paro deshocerla, trosnochoba con sus
anigos lo que dicho hobemos. Solic a primo noche y dobo en ellos
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oquella noche u otra y desbaratébalos. Tonto los perseguia. que
decion los indios que no era harbre mortal..."(57).

La incopocidod de poder inflingir una derrota defini-
tiva a los indigencs del valle central era consecuencia tanto del
corto nimero de soldodos que se podian movilizar en estas carparias
caro de lo efectiva defensa que hocian los indios de sus tierras
tras las murcllos de sus fortalezas. Estos habion logrado asediar
a los hispanos y detener el proceso exponsionista, imponer el
ritmo de la guerra, el terreno donde debia desarrollarse y las
armas que se empleabon. Asi, los caballos ni los armos de fuege
tenion gron uso en las botollos que tomobon lugar en la cimo de
riscos inaccesibles, y laos corazas eran un peso adicional para el
soldado que debia trepar los escarpadas murallas de los cerros en
que los nativos construion sus fuertes. El dispersamiento de las
fuerzas militares indigenos y el florecimiento de corplejos
defensivos a través de la regién hocion por lo demds -imposible
uma derrota definitiva; las botollas mo eron mosivas sino encuen—
tros locales y focalizados, que afectaban solamente a los mierbros
de uno regién mientras el resto removaba sus fuerzos econémicos y
militares.

Para hocer frente a la situocidn de acoso en que se
encontraban, los copitanes espanioles dispusieron que se construye-
ran murallas en tormo o la ciudod “de estado y medio en alto, de
mil y seiscientos pies en cuodro”, para dar proteccién a sus
hobitontes contro las incursiones de los indios (58). Para un
observador nreutral, el wlle de Sontiogo ofreciac un curioso
espectbculo con hispanos y natives instalodos en sus respectivas
fortalezos y disputéndose el llono en intemincbles pelecs,
similar al cuodro ilustrodo por Huanén Paro de Ayala publicado al
comienzo de este trobajo.

Aungue estabon acosodos, los espanoles no abondonaron
sus planes exponsionistos y sus deseos de scmeter o los Promou-
coes. Para conseguirlo, orgonizoron por lo menos dos expediciones
contra sus tierras.

Lo primero cobré forma a principios de 1542 y tuvo
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por fin impedir la formocién de una nueva alionza entre los
Promoucces y los hobitantes de Sontiogo. Segin se ofirmoba en la
ciuded, los nativos de los alrededores emigrcbon con sus familios
hocia el sur "a las provincias de los Pramocces o una fuerzo que
allad tenion hecha con propdsitos de no servir y. con volunted
que, teniendo sus mujeres e hijos alli seguros, soldrion y ven-
drian a hocernos la guerra a la ciudad...”(59). A los indics que
no emigrabon y se montenion ol servicio de los espafoles los
invitabon o desertar y buscar osilo en sus tierras “porque alli
decion que habia anchura parc serbrar y poblar...” Si permanecion
en la civdad, se les pedia que se rebelaran una vez que se ini-
ciara la nueva guerra.

Informodo por sus espios, Valdivie salié hacic las
tierras de los Promoucces con 40 jinetes y 30 infantes para
dasbaratar los planes de los jefes indios e impedir que la confe-
deracién tomase mayores proporciones. Después de un dia de cani-
no, y mientras sus hombres descanscbon, el general espafol comu-
nicd sus intenciones a sus soldodos. “Sefiores y hermonos -les
sefalé de acuerdo a Bibar- yo he sabide que todo la gente de la
tierro Promoucces y los dembs se han recogido a sus fuerzas por
no servimos sino hacernos la guerra... tengo aviso que cerca de
oqui van algunos cociques y principales con algunc gente de esta
provincia de Mopocho o los Pormocces. Pues, sefores, a todos nos
va en ello, démonos buena mofic y prisa y alleguemos esta noche v
mofana demos en su fuerza, y no dejemos juntor en su la gente
que va a juntarse con ellos..."”(60).

Esa mismo noche, anotabo Bibar, copturaron el cuerpo
principal de la gente "que se ibo a ensotar al fuerte”, tomaron
prisionero a cociques y principoles y mataron algunos guerreros.
Al amanecer, las fuerzas espafolas entrabon al érec donde tenion
su fortaleza los indigenas. Antes de aotocorlo, Voldivia dispuso
que sus hotbres descansaran por clgunos dias.

El fuerte que servic de refugio o los hdbitantes de

los valles de Mupocho y de los Promoucces estaba ubicodo cerca
de lo ciudad, com se desprende de lo corta distancio recorrida
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y de la rapidez con que llegaron a sus murallos. Lamentablemente,
ninguno de los cronistes ni porticipantes en lo cavpofia notbrd
el drea exacta donde estaba ubicodo: el Unico dato lo proporciono
Bibar quien indica que “las alborrades y fuerzas donde estabon
los indios y todo la gente de los Pormocoes y la provincic de
Mopocho” estdban ubicadas en un monte de “seis leguas de latitud
y siete de longitud. Era tan espeso que no podia entrar un cabo-
llo por él si no era por alguna vereda que los indios a mono
tenion hechas para su entrods y salida”(61). Provisionalmente, y
basodo en los informociones de los soldodos, se ha ubicade este
fuerte en Angosturc, ol sur de Sentiago.

Para ctocor el fuerte, el gererol espariol utilizé
el canino hecho por los indigencs, en una larga fila, sorteando
diversos obstéculos, entre otros "un maul paso de agua y cieno y
moleza”, hasta llegor o un lloo pequefio en cuyos bordes le
espercban emboscados los defensores del fuerte. Sobre este lugar,
Bibor sefiolaba que habion "arboledos” y que los gritos de los
indios resondban “como vocedbon en parte cerrada”. El combote
que luego libraron arbas fuerzas fue corto pero decisivo; la
primera barrera defensiva del fuerte, compuesta por esta avanzoda
que intentd emboscar a Veldivia fue derrotoda, quedando despejado
el canino hacia la fortaleza que tenion en lo cimo del nonte.
Inmediatarente Valdivia dispuso su plan de atoque, dividiendo
sus fuerzos en cuatro escuadrones. Uno, campuesto por doce hom-
bres quedaria a cargo de los coballos “porque a pie habion de
entrar en el fuerte que estaba tal que apencs entroban los de @
pie”. los tres escuadrones restantes ocareterian la posicién
defensiva con el opoyo que desde cbajo les pudiera brindor la
"bateria”. “Con esto orden y busn concierto -seficla Bibaor~ mar—
charon contra la fuerzo que cerca estoba.donde, primero que cllé
llegosen, pascron otra ciénoga o tremedol y, pasado con gran
trabojo, fueron vistos de los indios que dentro de la fuerza
estaban. Alzaron gron alaride y dispararon sus flechas en tanta
cantidad que era cosa odnirable, y los espafioles sirviéronles de

arcabuceria y bollestas. Trabojaron los indios y pelearon por
defender la entrodo a los cristianos y ellos, por gomarlo, peled -

ron gran rato. El generol secorrioc y onimoba de tal suerte y con
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tol orden animoscmente que los indios dejoron el fuerte y los
espafioles entraron dentro donde motaron muchos indios, y los que
huyeron se fueron a ensotar en lo mds espeso del monte”(62).

Mientras ocurric esto en el fuerte, continfo el
cronisto, una columa de guerreros intentd ctacor al escuadrdn
espaiol que quedd a cargo de los cabollos, @ cuyo ouxilio acudié
Valdivia con sus hombres. De ocuerdo o Bibor, los indigenas
tromoron este atogue una vez que vieron sus fuerzas perdidas “y
en gran peligro ellos y sus mugeres e hijos..." Sin emborgo, el
atoque fue frustrado por los auxilios traidos por Veoldivia.

Lo botalla por el fuerte en que lucharon unidos los
Promucces y los indios del valle de Mopocho no tuvo un final
decisivo. Valdivia, con sus harbres consodos y temerosos del
gron ndmero de guerrero que se hobia concentrodo en el lugar,
ordend o sus copitanes que se retiraran  hocia el  llono,
donde podion emplear con mis focilidad la caballeric. Mientras
se curaban los heridos, Froncisco de Aguirre salid con érdenes
de recorrer el campo y recoger camida para llevarlo a la ciudod.
Los indios de guerra no cejaron en su disposicién hostil, pues
apenas se enteraron de lo misién de Aguirre dispusieron sus
harbres para atocarlo, forzando o Voldivio a enviar los heridos
a Sontiogo y acudir en su auxilio. La mera presencic del genercl
desonimd o los indigenas, segin Bibar, quienes "se tornaron
sin orden a sus montes y fuerzos, porque le temion demasiodo-
mente..."” Unidas sus fuerzos con los de Aguirre, Voldivia ordend
a seis soldodos que volvieron a Sontiogo con los provisiones que
habion recogide -"que fue buen socorro para la necesidad que se
pascba’— mientros se dirigia con 20 més a “correr la tierra”
hasta la costa. "No le sucedié en esta jormoda cosa ninguna que
de contarse ho mis de ver lo tierra despobloda por estar toda la
gente en los fuerzas que dicho habemos” (63).
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Del mismo modo camo habic ocurride en la primera
campara, los esfuerzos de Voldivia y sus soldados resultabon
vanos debido a la exitoso estrategia de guerra posicionol desple-
goda por los lideres irdigenos. Ante ella, el poderio militor
hispono parecia ser neutralizodo o sus expresiones mis minimaos,
forzodo al carbate de cuerpo a cuerpo y obligodo a luchar contra
el enemigo en el terreno escogido por éste. Los escararuzos que
tomobon lugar tros las murcllas de sus fortolezas no  tenion
moyores consecuencias para el desarrollo de la guerra generdal,
pero empujaban al ejército espafiol @ ogotarse recorriende grandes
distancios en busca de un enemigo dispuesto a evadirse o través
de los pasos montafieses. Los centros de defensa, en que se reunion
grandes nimeros de guerreros, eron posiciones ocupadas temporalmen—
te, olejodas de los centros de produccién pero convenientemente
situadas camo para dar proteccién a los habitantes de los llonos,
quienes buscoban asilo tras sus defensas cada vez que se anuncicba
una nueva expedicién espancla contra sus tierros. los honbres de
Voldivio buscabon en vamo el enemigo, que desde las montafias
observaba sus pasos, realizando una y otra vez infructuosas
canparios de sometimiento. 2Qué podion someter si encontraban las
tierras vacios?

La guerra defensiva y posicional de los indigenas
era sblo parte de su estrategia, pues junto a ella se desarrolla-
ba una incesonte campofia de hostilidodes y ocoso contra los
habitontes de lo ciuded amralloda de Sontiogo. Como sefiolara
Bibar, "los naturales o dejobon de hacernos todo el mol v dafo
que podion y de costurbre tenion y usabon, viniendo de sus fuerzos
a saltear tiniendo(sic) por amparo el furioso rio de Maipo..."(64)
Con una codena establecida de espias que les comunicaban los
rovimientos de los espafoles, los jefes Pramaucces y sus aliodos
podion organizar sus atoques con eficiencia.

El impocto que los técticas de ocoso tuvieron sobre
la economia y la moral de los peninsulares debe haber sido consi-
derable pues o pesar de los posados frocosos, estimoron necesario
probor nuevarente si era posible someter a los Promoucces. Este

seric el segundo intento de scmetimiento desde septiertbre de
1541.
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En Moyo de 1542, Voldivia comisiond o Francisco de
Villogrén para que se dirijiera con 55 horbres hocio la ribera
norte del rio Miipo "y que de esta porte, sin lo posor, corriese
hasta diez leguos y que todos los fuertes que hollase de los
indios los desbaratase y quemose...”(65) y que una vez cumplido
este objetivo, cruzora el rio parc recorrer lo tierra de la
ribera sur. Alli debia solarente observar las posiciones defensi-
vas de los indigenas, sin atocorlas. Al mismo tievpo, debia dar
aviso a Sontiago. ;

De ocuerdo con Bibar, Villagrén llevé a cabo sus
tareas en arbos riberas del rio Moipo sin sufrir enfrentamientos
con los indigenas; éstos, seficlabo el cronista, "estdbon escondi-
dos en sus fuertes por ser avisados de los espios”. Villogrdn se
dirigié con sus harbres hacia uno de estos fuertes, sobre cuyo
factura y guarnicién fue informodo por un indio viejo copturado
quien les dio detalles "de la fuerza grande que los indios olli
tenion y de la entrada y cerca que tenioc y de la suerte que ero
hecho”(64). Con esta informocién el moestre de campo despochd sus
mensajeros o Santiogo con noticios para Valdivia. El jefe de la
colonia salia mis tarde con 17 jinetes o encontrarse con la
columa de Villogrén. Reunidos ambas fuerzos, el mismo Villogrén
fue encarendodo con la misién de copturar algunos de los guerreros
que defendion el fuerte, parc obtener moyor informacién. Esta
accién fue fécilmente conseguida luego de tender uma emboscada,
por medio de la cual se cogidé a un indio ‘principal’. Este les
proporcionaria a los osaltontes detolles "de la orden que tenian
los indios en su vela y ronda, ansi de noche como de dia”. Més
importante aln, el cautivo entregd detalles sobre la guarnicién
del fuerte y de su focturd gemeral. Respecto ol sitio mismo,
Bibor proporciona una valiosa descripcidén. Segin é1, el fuerte
estaba situodo en medio de grondes arboledas, scbre un rmonte
bajo, rodeado de “un orroyo de ogua que allegaba a los estribos y
siempre corria y estabo lleno y cercaba todo el sitio de la
fuerza. Posado este arroyo estaba un carrizal alto y demosiodamen—
te espeso; tenia un tiro largo de piedra de oncho, y el asiento
era tan cenogoso que se hundion los cabollos y otollabon hasta
las cinchos, y tombo en circuito todo el fuerte. Posoda esta
ciénoga y carrizal estabo un carpo pequefio, olto, enjuto y llano.
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Aqui salion los indios a escararuzar con los cristionos en este
sitio, y aqui estaba uno barrado hecha de moderos gruesos soterra—
dos y juntos; de lo porte de fuerc de este palenque estabo un
foso ancho y hondo més que un estodo y cosi estado y medio. Con
la tierra que de &l sacaron, tenion fortolecido el palenque muy
enlazodo y atodo con unos bejucos, gue son o monera de raices
blandos y delgados. Atan con ellos cam con minbre. Estaba esto
tan bien hecho como pueden los espafioles hacer una trinchera para
defenderse de lo ortilleria. Tenic de alto dos estodos y més;
tenia esto olbarrada o trinchera hechos muy bien tres cubos con
sus troneras para flechar; tenia toda esta fuerzo y cercado solo
una puerta muy fuerte angosta y no derecha lo entrado. Tenion de
esta puerta los indios cerrada con muy fuertes toblones gruesos
que era cosa odnircble de ver. Pasodo este bastién, estobo otro
ciénaga angosta que tenia de ancho un juego de herrodura, y junto
o la ciémoga una acequia de dos varas de oncho, y honda que daba
el ogua a los pechos, vy todo lo dicho estaba en torno de un llano
en el cual estabon los indics. Tenion cien casas; en estas cosos
habitaba la gente de guerra con sus mugeres e hijos, y tenion
mucha cantidad de bastimento” (67). En cuanto o lo edad del
fuerte, el mismo Bibar ogregaba que al final de la batolla los
indigenas copturados seficlabon "que mo les hobian podido ganar
oquella fuerza los Incas combatiéndoles oquel fuerte”.

Valdivia ocametié el fuerte por dos flancos. Villagra
con diez jinetes y todos los infantes lo atacarion por lo espalda
y se ocuparian de impedir la fugo de los defensores mientras
él se dirigiric hocia la parte centrol de la fortoleza. Arbos
fuerzas dejarion tras si sus cabollos. Una columa adicional se
encargaria de luchar con los guerreros que se encontrobon fuera
de las murallaes.

la botalla que siguid al asalto perpetrodo por
Valdivio y sus capitones consistié fundarentalmente en lo defensa
de la alborrado que circundaba el fuerte, hosta olli occudion los
indios con sus copitanes "animéndose con sus cormetas y voceria”.
Sin embargo, al verse ctacados por tres partes, y con sus fuerzas
divididas en igual némero, los defensores comenzaron a huir,
mientras Villogro irrumpia con su gente incendiando el pueblo que
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tenion en el llano de la altura. My pronto se unic Valdivio o
sus soldodos con lo victoric en sus manos, victoria que no ero
poca coso segin Bibar, “por ser tan fuerte cam era oquella
fuerza y por la mucha cantidod de gente que habia de guerro”, como
por haber sido incopaces los ejércitos del Cuzco de obtener un
triunfo similor. En el como quedoban més de trescientos indios
muertos y cinco espafioles heridos.

Concluido la batalla y “después de haber echodo a
los indios de su fuerte”, Valdivia se dirigié con sus hotbres
hacia el llano, dejando tras si chorcados a los principales jefes
copturados para escarmiento de sus conpotriotos. El  desarrollo
slbito de una tormento de nieve, lluvic y viento, forzd al copitén
espafol a cbandonar los plones que tenioc de "ir a romper otro
pucarén o fuerzo (subrayodo de Bibor)”(68) y emprender en carbio
un répido retormo a la ciudod. Por segunda vez se frustraban los
proyectos del gobernador de someter definitivamente a los indios
Pramaucoes.

Lo segunda carpafia contra los Promaucoces, que tomd
lugar entre octubre de 1541 y mayo de 1542, probd ser ton poco
exitosa como lo primera: los indigenas continuaban en posesiétn de
sus tierras y los espafioles privados de su mano de obra. Quizd el
Unico beneficio que se obtuvo fue aumentar la experiencia de los
soldodos peninsulares en el tipo de guerra posicional que ponian
en préctica los indios, familiorizorlos con el terreno y foguear—
los para futuras batallas. En sus declaraciones, que complementon
lo informocién proporcionoda por los cronistos, se reflejcban
odemés sentimientos mixtos de frustracién y orgulle. Rodrigo de
Quiroga, refiriéndose a éste periodo sefialcba: “en la dicho
provincio se ocuparon muchos dics en combotir y deshocer los
fuertes y olborrodas e fosos que los dichos indics tenion, y no
pudiendo sufrir la fortaleza y pujanza de los dichos indios, se
volvieron a la ciudad de Sontiogo”(69). Luego de haber descansodo
olgunos dias, continuaba Quiroga, Voldivia se dirigié nuevamente
hacia el sur con 50 jinetes "e corbotieron é deshicieron tres
pucaranes é fuerzas que estabon de indios en las provincics de
Moipo...” Juan de Cuevas declarcba al referirse a los mismos
eventos, que los expedicionarios espafoles "fueron a los Promou-
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coes, y alli deshicieron muchas albarrodas, no los pudiendo
desbaratar...”(70). Este follido intento fue seguido por uwa
segunda expedicién que se dirigié “desta ciudod & Moipo, y alli
‘deshicieron a los indios cierto fuerte y albarrodo que tenion...”
Juan Godinez confirmobo lo sefialodo por Cuevas opuntando: “es
verdad que en el rio Miipo... se fue @ hocer conquista y se
rotpib ciertos pucorces & fuerza de ammos...”(71) Diego de Céceres,
en otra parte de la probanze, sefalaba que "el dicho copitén
Valdivia, con alguna gente de & cabollo é de & pié fue desta
civdod a la provincia de Moipo... y desbaraté las fuerzas e
fuertes... de indios que en ellas estabon fuertes & alterodos...”
(72). Entre los soldados que se distinguieron en el asalto del
fuerte que se atacd en moyo- de 1542, figuran Alonso de Cdrdoba y
el clérigo Juan Lobo. El primero, en su Declarocién de Servicios
presentodo en 1549, monifestaba: “Yo fui con &l (Voldivia) y me
hallé en el rompimiento de dicho pucorén, donde se acogion y
estoban recogidos mucha contidad de los naoturcles que no querion
servir y fui el primero que la ramid y entré en el dicho puca-
rén..."(73). Juan Lobo se contentdba por su parte en sefalar que
personalmente habid visto “como se rompié la dicha fuerza...”(74).

Lo guerra desotods contro los Pramwucces y sus
~ dliodos y los fortolezos que estos tenion para defender sus
tierras cogié la imoginocién de los soldodos peninsulares, quienes
se vieron forzodos a ver los natives del valle central de (hile
como un enemigo de considerocién, que luchaba con valor, discipli-
na, orden y eficiencia. Era uno guerra que se podia iguwolar a las
guerras que se luchaban en Europa y cuyos méritos eran tan valio-
sos coro los que se obtenion al otro lodo del mundo. De allf que
insistieron una y otra vezr en recolcor su corédcter, entregando
ricos detalles respecto o su desarrollo y evolucién. Juon de
Cuevas, ontes citodo, refiriéndose al conjunto de las campofos
que se realizaron contro los Pramucoes sefiolaba que habia porti-
cipodo junto o Valdivia “en lo conquista e pocificocién de los
téminos de esta ciudad (Sontiago), tuvo rencuentros con los
naturales rebelodos del dicho distrito en la Angosturc y en los
pueblos de Berrio y otro en Copequen y otro en Cuoquilla y otro
en Guoicoches é Rio Miuipo, que los indios de guerro tomoron por
fuerte...”(75). Su hijo, Andrés Jiménez de Mendoza ogregabo en
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1584, que su podre habia luchado contra los habitontes “de la
Angostura y pueblos a ella cercanos, y en Copquen y CGuoguila y en
los Guoricochas y rio de Moipo, que en codo sitio dellos los
dichos naturales de guerra estaban fortificodos..."(76). Froncisco
de ledn declarabo en 1559 que tarbién habia porticipode en lo
campoiia de pacificacién de los Promoucces “onsi de é pié com a
caballo, rampiendo pucaranes de indios y trobajondo de noche y de
dia...”. Antonio de Tarcbajono sefialaba por su parte en 1565 que
se habio encontrodo entre los soldados que participaron “en el
desbarate de los fuertes de los Indios de Moipo y de los Pormocoes
y en Limari, yendo en demonda de Michimolongo, y en todas las
demés corredurics y pelecs...”(77) Pedro de Villogrén confirmabo
la declarecién de Tarabojano afirmondo que este habia efectivamen—
te tomodo parte en "desbaratar muchos fuertes & muchas corredu-
rias, ansi con el dicho Gobermodor Pedro de Vaoldivio cam con
este testigo & otros copitanes de S.M....”(78). En su propia
Informacién de Servicios, Pedro de Villagrén sefialaba en 1562 que
durante los afos previos habio prestodo octives servicios a la
Corona “en todo lo que se ofrecié de jornados, tomodos de Pucarces
y fuertes y desbarate de juntas de naturales...”. Apuntondo hocia
el frustrante fin que tuvo lo segunda campafia contra los Promou-
cces, Diego de Chceres manifestabo en su Probonza que habia
sufrido muchos riesgos y sacrificios "por los muchos rencuentros
que con los indios naturales tuvieron e tomos de fuertes... e osi
estuvieron hasto que la necesidod de ropos ‘é los dembs pertrechos
les forzé venirse a reforzar é descansar a éste pueblo...”(79).

Lo segunda campaia contra los Pramoucces tuvo lugar
duronte el periodo en que los espofioles pasaron moyores dificul-
tades, lo cual obligd a reclizarla mediando grondes sacrificios.
Hociendo referencics o estos socrificios, Valdivia afirmaba en
una carto dirigido @ Hernando de Pizarro en 1545: “para todo fue
menester socar fuerzas de floqueza, siendo sumétrico, alorife,
lobrodor y, en fin, poblador, sustentador y conquistodor...
trabojéndolos a lag conting, de noche vy de dia, sin se desnudar
los armos, haciende los medios cuerpos de guardia un dia y una
noche, y los otros otra, covondo, sarbrando, arando y a las veces
no cogiendo para montenerse ellos y sus piezas y hijos, y sin
haber dado un popirote a ninguno, ni dichole mola palobra...”(80).
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Refiriéndose o los campafios que se llevaron a cobo contra los
indigenas, seflalaba en otro’ comunicocién: "y en esto y en defen-
dernos y ofender a los indios no dejéndolos estar seguros en
parte ninguna, entendi los dos afos dichos; e reparti la tierra
ascuras o sin terer relacién, porque osi convino a la sustenta-
cién della por cplacar los énimos de los conquistadores”(81).
Aos més tarde, en 1550, Valdivia reiteré el mismo punto en una
corta ol Evperador Carlos V: "En lo que entendi en el comedio
destos afios fue en trabajos de la guerra y en opretar a los
naturales y no dejorlos descansar con ella, y en lo que convenia
a nuestra sustentocién e guardia de sementeros; porque como
éramos pocos y ellos muchos, teniamos bien que hocer...”. En
cuanto a la intensidad que habia adquirido lo guerra y los obligo-
ciones que imponia a sus soldados, el conquistador expresé en
1545: "Conveniame tener a la conting treinta o cuarenta de caballo
por el campo, inviemo y verano y ocabadas las mochiles que
llevaban venion oquellos y ibon otros. Y asi anddbamos como
trasgos, y los indios nos llambon Cupais, gue asi nobron a sus
dicblos..."”(83).

Lo suspensién temporal de los campanos militares
contra los Promaucces registrada o medicdos de 1542, no liberd a
los soldados de Valdivia de los rigores de la guerra, pues mien—
tras los indios del sur se montenion “quietos” en sus fuertes,
los habitantes de la regién septentrional del valle de Sontiogo y
Aconcagua renovaban la resistencio contra los hisponos. Al centro
del nuevo movimiento rebelde emergion unidos Tanjalongo y Michimo-
longo, sefiores de las respectivaos mitodes del valle de Aconcagua,
quienes movilizaban 4.000 harbres para atocor el fuerte construido
por los peninsulares en lo regién costera. Para sofocarlos,
Voldivia envié o Francisco de Villagrén con 75 soldados, ante
cuya visto Michimolongo decididé suspender las hostilidades y
retirarse hocia el interior. En su retirada, los harbres de Michi-
malongo destruyeron las chacras que tenion los peninsulares en el
Grea, lo que provocd una serie de molocos de los hispanos. Paro
llevorles a cabo, Voldivia dispuso que Villogrén se dirigiera con
40 jinetes hacia el volle de Aconcoguo “y costigosen a quien
servir no quisiere y en anm se pusiese, y que desbaratase todos
las fuerzas que en todo el valle hallasen”(84). Al mismo tiempo,
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ordend que se enviara a Tonjalongo, que se mantenio como rehén en
el fuerte de Aconcogua, o Sontiogo para costigorlo. En la ciudad,
se cortaron a Tonjalongo "los pies por la mitad” mientras el
moestre de campo costigobo a los habitantes de Aconcagua vy desho-
cia "las fuerzas que halléd”.

El castigo proporcionado a Tanjalongo no puso fin o
la rebeldio indigena que subsistio ol norte de Sontiogo. El lider
indigena volvié a sus tierras dispuesto o luchar hasta lograr lo
expulsién de los europeos, obligando o Veldivia a orgaonizar una
nueva expedicién contra sus tierras (85). De ocuerdo con Lobera,
el nimero de soldados que salieron o costigor o Tonjalongo vy
. Chingay Mangue del valle de Quillota ocscendié o 50 horbres.
Segiin Diego de Chceres, Valdivia se dirigié con un gron nimero de
soldodos en busca “de un sefior principal cocique que se llamba
Tanjalongo, que estaba hecho fuerte en un peficl, é con él mucha
gente en el dicho valle de Chile, de donde hocia gron guerra a
los espoficles é a los naturales pacificos...”(86). Otro copitén
espano] referia que Voldivia hobio reunido 60 harbres, con los
cuales esperaba reprimir a Tonjalongo, "el cuol estaba recogido
en un fuerte muy fortalecido, & con él mucha gente... en el dicho
valle de (hile, hocic lo bojo dél..."(87). Lo declarecién de
Azéca fue confirmoda por Juon Godinez, quien insistidé en sefalor
que Tonjalongo estobo clojodo "en el dicho valle de Aconcogua,
que llaron de Chile, y hecho fuerte en una fuerza...”(88). Rodrigo
de Quiroga, que porticipd en esto carpofia contra Tanjolongo,
afinmmaoba en su Informocién de Servicios que el fuerte de Tanjolon-
go se encontrabo en el “volle de Quillota”, ol cual ocudieron los
expedicionarios para desalojarlo (89). La columa salié de Santio-
go el 10 de Julio de 1543.

Segln Morifio de Lobera, los espofioles llegaron "a la
vista del fuerte que los indios habion hecho para defenderse de
los cristionos” y cogieron o sus defensores por sorpresa, arrasan-
do con sus edificios y “poniendo en huida a los que estabon
dentro con lastimosa motonzo de muchos dellos, ultra de los que
salieron heridos, que fueron en moyor nimero” (90). Diego Garcic
de Chceres, afinmaba que los miembros de la expedicién “acometie—
ron el dicho fuerte con grondisimo riesgo de los personcs, por lo
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aspereza del sitio...” y lograron copturor o Tonjalongo "la cual

presa se tuvo por una de los mds importontes...”(91). Otro jefe
copturodo fue Chingay Mongue junto a otros “muchos bérbaros de
los que se hallaban o este tiempo en la fortoleza”.

La derrota de Tanjalongo y su gente tarpoco trajo
consigo la paz, pues los remonentes de los ejércitos de Michimo-
lonco y sus cliodos de la costa continuaron resistiendo y opo-
niéndose al dominic de Espofa. “"En esta sazén, afinmmoba Bibar,
despaché el general un caudillo con veinte y cinco harbres a pié
que fuesen a romper ciertos fuertes en que los indios estobon de
los cobezadas del valle de Aconcogua donde tenion alguna presun—
cién que, pues no habion ido los espoioles o ellos, que les
temion”(92). Como lider de la expedicién fue designodo el vetero-
no Pero Estebon quien se dirigié a “los pucaranes y didse ton
buen mofa cuol convenia com harbre ostuto en ello y vencié vy
rarpié tres fuertes coda uno por si en diversos y breves dios”.
Una vez que echd a los defensores de los fuertes y castigodo su
rebeldia, continuaba Bibar, Pero Esteban se dedicé @ ’'correr’ la
tierra entre oquellos fuerzas y lo sierra "hosta llegor o la
linea de las nieves, donde fueron informodos de la existencia de
ricos yocimientos de sal hocia el interior, desde los cuales
extroian el producto “los indios que escoparon de los fuertes”.

Lo exitosa conclusién de lo campaia de represién en
Aconcogua, el eclipse definitivo de Michimalonco y la captura de
Tonjalonge y Chingoy Mangue dejoron a los espaiioles en una posi-
cién privilegioda para negocior la paz con los habitontes de la
seccién septentrionol del wolle central. Camo fruto de estas
negociociones, Voldivia dispuso que se liberara o arbos .jefes
“contra el porecer de muchos, que insistion en que se hiciese
justicia con ellos”. Mis torde, en campanio con Michimalonco,
Tanjalongo y Chingay Mongue jugerion un importante papel en la
conferencia de poz convocoda por los principales jefes indigenas
del Grea, entre los cuales figurabon Apoquindo, Butacura, Lampa,
Maynopolopillan, Colina, Melipilla, Peomo, Pico, Poangue, Go-
chapoal, Teno y Gualemo (93).

Los paz ofrecida por los principoles jefes del wolle
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central no elimind los riesgos de la guerrd’nivimplicé un someti-
miento general de los habitontes de la regién. En Limori, el jefe
Caoteloe reunic a sus harbres pora luchar contra Valdivia y sus
soldados, utilizando para ello el fuerte que tenia “en los cabezo-
das del valle de Limori, que era suyo, en sitio de tierra que al
parecer no podion por ella caminor, y hobia hosto llegor ol
pucarén y fuerza muy molos posos, y en algunos gente de guerra en -
guarnicién”(94). Al tonto de los preporatives hechos por los
indios, Valdivia ordené a Pero Estebon que se dirigiera con 12 -
hombres a destruir el fuerte. El experimentodo copitén espafiol,
una vez que llegd al sitio ocupodo por Cateloe y su gente, decidid
entrar por los espoldos de la fortoleza, que estabon descuidadas
y atocd por sorpresa a sus defensores. Lo puerta del fuerte,
senalaba Bibar, “tenia gron recoudo y el sitio ero ogrio, y hacia
lo més fuerte una profundo quebroda que cercona tenia”(95). Los
guardios apostados en los alturas, que observaron el lento y
dificil ascenso de Pero Estebon con sus jinetes a trovés de los
pefiascos, no ganaron nada con avisar a sus corpatriotos, pues
estos hicieron coso omiso de sus gritos. Con facilided, Pero
Esteban y sus carpaieros “entroron en el fuerte hasto lo plazo

donde Cotaloe y todo la gente estaba”.

g

" Lo fugo que siguid a lao entrado de Pero Esteban y
sus harbres al fuerte de Coteloe fue similar a la que protogoniza-
ron en otras posiciones defensivas los hobitontes del valle
central. Lo pérdida de la plaza central de sus fortolezos parecia
ser el punto crucial en el desarrollo de las batalles, marcande
su ocupacién el fin mismo de la defensa. Lo que venio a continuo-
cién era un desesperado intento por encontrar refugio en los
montes y quebrodas vecinos, dejondo o los espafioles en posesién
completo e indisputoda de sus posiciones, bienes y provisiones.
Asi sucedié en el fuerte de Coteloe, donde los guerreros que
huyeron dejaron, odemds de sus heridos, a su lider, quien se
camprometié a montenerse en poz. Los espofioles, en posesién del
fuerte, “echaron fuego o los cosas que eran muchas y se salieron
y pasaron los molos pasos que habia por la lodera”(96).
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LA REBELION ANTI-ESPANOLA DE LAS GUARNICIONES
INCAS EN CHILE CENTRAL. *

Mientras los espafioles se dedicabon orduarente a
conquistar y someter o los Promoucces y a sus aliodos de los
valles de Sontiogo y Aconcogua, los antiguos tercios impericles
del incanato comenzaron a rebelarse contra el dominio hispono en
la regién. En todo coso, lo resistencia antipeninsulor entre los
destocamentos peruonos estocionados en el drea no era nueva, pues
ya en 1534 habion surgido muestros de rebeldia contra los soldados
de Almogro. Como se sabe, en Copiapd el Adelantodo fue recibido
por un nimero reducido de caciques, mientros que en Coquimbo sélo
le salié a recibir "el sefor principal con algunos caciques de la
tierra y con muy poca gente, porque toda la tenion escondida con
los bostimentos”(97). Solamente en Aconcogua, escribia Ferméndez
de Oviedo, Almagro fue recibido camo merecia su columa expedicio-
raria, entre cuyos miembros habia figurado originclmente lo
miximo autoridad religiosa del Tiowantinsuyu, Villec Ulmu y que
contaba con el apoyo de Pablo Inga -hermono del Inco- y mbs de
diez mil soldodos peruanos (98). Frente o la octitud reacic que
asumion los odministradores imperiales locales y sus vosallos,
anotaba mis tarde Paullu Inga, hobio tenido que intervenir en mas
de una ocasién informondo a los hispanos respecto de "los caci-
ques que estabon de guerra y los que estobon de poz... muchas
guarniciones de gente que tenic el dicho Inga Monco Inga, su
hermono, contra los cristionos, los envicba o llomar y los troic

de paz...(99).

No obstonte, o pesor de los esfuerzos reclizados por
el inco Paullu poro reogrupor a los ontiguos destacamentos impe-
ricles, no se logré poner fin al proceso de frogmentocién y
desarticulacién que comenzaba a afectarlos a roiz de la alionzo
que habion hecho los sefiores del Cuzco con los conquistadores
europeos. BN Aconcagua, omotoba Roscles, los "“Gobernadores del
PerG y los indios que en Chile avio de oquel Reymo &l ver que

* Esta seccidn estd basada principalmente en los datos proporcienz
dos por Rosales, que si bien no contradice el cuadro general, no
pueden ser chequeados como corresponde.
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Almogro y los espafoles se opoderabon de esta tierra y que su Rey
se la avia dado y ya no tratabo de conquistorla con sus armas y
gente, la fueron desarparando y se fueron unos o su potria, los
otros entre los Puelches de la otro banda de la cordillera...”{100).
En reclidad, ero extrafo el espectculo que tomoba lugor en la
regién meridional del imperio. Mientros arribobon contingentes
frescos y dispuestos o retomor la conquista del pais con el apoyo
de sus nuevos aliodos esparoles, las guarniciones locales se
vacicban y se producia una fuga sin precedentes. &Qué separaba a
los ontiguos soldodos del inca de oquéllos que trofa el inca
Paullu? 2Era solarente su lealtod o Monco Inca o pesabon en sus
énimos las ancestrales diferencias que separcban a los etnias que
carponion el Tiawantinsuyu?. En este proceso de divisiones,
solamente Quiliconta, gobernodor puesto por el inca en Aconcogua,
permanecié leal y prestd su apoyo o Almagro y Paullu Inca.(101)

Pero si el apoyo que Almogro esperaba recibir en
Chile de porte de las guorniciones incas fue reducido por estas
manifestaciones de fraccionalismo, lo hueste wvoldiviana contd,
desde un principio, con auxilios oln mis modestos. Aln cuondo el
nuevo conquistodor de (hile logré reunir, —como seficlara Ovolle-
“un buen ejército, asi de espaficles como de indios amigos...”(102)
su nimero fue severarvente reducido cuando al llegar al limite
septentrional del desierto de Atacamo se vié obligodo a enviar de
vuelta al Perd o "los viejos, viejos y nifios menores de doce afios
y todos los enfermos...”(103). Al finol, quedd solamente con "mds
de cuatrocientos indios de servicios del Per(, cunque con pocas
vituallas...”(104). Seporodos ton drésticamente de sus familias,
ol llegor a Aconcaguo se fugaron “més de cuatrocientos indios de
los que avion socado del Per”, lo que redujo considerablemente
sus fuerzas(105). Sin embargo, en Sontiogo Voldivia se encontrd
con Quiliconto y sus cliados, quienes integroron sus guerreros al
contingente peninsular.

lo alionza estoblecida entre Quiliconta y Valdivio
estaba, sin erbargo, osentoda sobre boses bastante precoriocs.
Como se ha sefielodo previamente, cuonde ingresaron los hisponos a
Chile central el Grec estabo convulsionoda por la guerra que
existia entre el jefe peruano y los guerreros de Michimalonco.
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Sus origenes, anotaba Bibar, provenion del resentimiento que
habia provocado el apoye que Quiliconta habia prestado a Almogro
y Poullu Inga en 1536 y bajo cuyo sarbra habio tomodo lugar el
robo de los depdsitos imperiales en Santiago, el ultraje de “las
virgenes momomcomos” y las miltiples depredaciones cometidas por
los europeos y sus aliodos en su viaje de retorno al Per(. Atepu-
do, que tamién se sumd o la alionza con Voldivia, montenia por
su parte una guerra local contra Michimolonco quien “se le queria
hacer sefor de la mitad del wvalle...” de Palta, vecino al de
Aconcagua (106). En otros polobras, el proceso de acercamiento
entre arbos jefes y los espofioles era producido por factores
coyunturales y no como una monifestocién de lecltad auténtica.
Los nuevos amigos de Valdivia se unian ol copitén hispono para
solucionar sus propios problemas y no para establecer el dominio
de Espaia en la regién. Asi, tan pronto como la situocién politi-
co-militar fue modificada a consecuencias de las primeras carmponias
realizadas por los peninsulares contra Michimalonco y sus aliados
y por el carécter permanente que adquiria lao posicién de Valdivia
y sus harbres en Sontiogo, comenzaron a producirse las primeras
grietas en la débil unién entre espafioles e incas. No menos
importante eran las instrucciones que Manco Inca habia enviado o
sus seguidores a camienzos de 1541. De acuerdo a Veoldivia, el
jefe inca rebelde instruyé a "todos los sefiores desta tierra...
haciéndole saber, si querian que diésemos la wvuelta como Almagro,
que escondiesen el oro, porque com nosotros no buscamos otra
cosa, no halldndolo, hariamos lo que él; y que asimesmo quemosen
los comidas, ropa y lo que tenian...”(107).

Los primeros signos de la rebelién incaica contra
Valdivia emergieron a mediodos de 1541, justomente cuondo las
comunicaciones con el Cuzco y el resto del imperio estabon corta-
das por los focos de resistencia que se habion desarrollado al
norte de Sontiogo. Esta incomunicacién dejé a los lideres del
inco locoles onte la dificil disyuntiva de continuar prestondo su
apoyo a los hispanos hasta recibir nuevas instrucciones, o sumorse
a la guerra de resistencia de los nativos. Una tercera alternoti-
va, con menos posibilidades de éxito, consistic en implementa: su
propia guerra contra los peninsulares. Al final, eligieron este
Oltimo camino, en medio de los rumores que circulabon describiendo
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los éxitos de la rebelién de Almogro en el Perd y la fuga de los
tropas hisponaos.

El lider de lo rebelidn inca fue el antiguo goberna-
dor Quiliconta, lo cual dejé en evidencia la permonencic de las
-antiguas jerarquias ¥ la sobrevivencio del oporoto administrativo
imperial en el érea, o pesar del dominio sobreimpuesto por los
espafioles y lo llegada de cientos de soldados y yonoconas traidos
desde el Per( durante el periodo. Sus primeras acciones contro lo
hueste valdiviana cobraron forma o fines de julio de 1541. En ‘esc
époco, sefcloba Rosoles, Quiliconta y sus seguidores hicieron
"dos fuertes, umo en lLowpa, o cargo del cacique Painelonco, vy
otro en (olina a cargo de Quilecante, indic del Perdl, belicoso,
que ayudaba o los naturales de la tierro contra los peninsulo-
res..."(108).

Enterado del surgimiento del foco rebelde inco e
interesado en lograr un acuerdo con Quilicanta, Voldivia envié
emisarios a (olino solicitando la rendicién del fuerte. Cuando
estas gestiones frocasaron,sefiolaba Rosoles, el gobernador “accme—
ti6 de improviso a los dos fuertes de lLampa y Golima, y dbndoles
asalto, los entrd, motondo, hiriendo y poniendo en huida cuantos
en ellos avio”. Al final de la batalla, el jefe espafol habia
copturado o Quilicanta y a un gron nimero de mujeres,oncianos y
nifos, con los cuales se dirigié a Sontiogo. All{, le hobrion de
servir camo rehenes para forzor o sus seguidores a continuor
proporcionande alimentos y provisiones a la ciudod, mientras
trataba al mismo tiempo de gonarse su voluntod troténdolos "benig-
narente”. Su derrota o monos de Valdivia convencié finolmente a
Quilicanta sobre la conveniencia de unir sus esfuerzos rebeldes «
la guerra desatoda por los lideres natives. los rescbios de
viejas lecltodes y el temor de ser cbsorbidos eventualmente por
los dborigenes fueron finalmente reemplazodos por un ofén de
coldaboracién hasta alli no visto. En menos de seis meses, la
situacién de tensién que hobia facilitado el acceso de los espafio-
les a Chile central ero tronsformoda en una fuerte alionza militar
carpuesta por los habitontes de Aconcogua, Sontiogo, los Pramau-
coes del sur y los antiguos tercios incaicos. Comenzaba la guerra

decisiva.
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Segln el cronisto Rosoles, Quiliconta aprovechd las
visitas que recibic en su prisién en Sontiogo para informar a
Michimalonco sobre su voluntad de formar una alionza. Enterodo de
la campafic que Voldivia emprenderio contro el valle de Aconcagua,
el plon de Quiliconta consistia en envior 400 "indios de sus
vasallos” con la columa hispano, los que al llegar al fuerte de
Michimalonco se sumarion a los indios de guerra (109). Sin embar-
go, el plan mo tuvo oportunidad de motericlizarse, pues cuondo
Valdivia lo descubrié, retormé o Saontiogo. Dias después salié el
conquistador con una nueva columa, pero no a someter o Michimo-
lonco, sino o detener el ovance de la hueste encabezoda por
Cachapoal desde el sur. Lo ciudod, cosi indefensa, estuvo a punto
de sucurbir ante el gron atogue indigena del 11 de septiembre de
1541, En medio de lo desesperacién y onte los esfuerzos que
hacian los ascltantes por liberar a @Quiliconta y otros jefes
presos, Inés de Suérez les cortéd lo cabeza.

Lo muerte de Quilicanta dejé o Vitocura como el
principal lider de lo froccién inco rebelodo. Hosto alli, Vitocuro
habia ocupodo el cargo de goberncdor militor de la provincia,
preocupado de mantener los mitimoes en la regién. En esta posicién
habia recibido originalmente “con buen serblonte a los espafioles”,
actitud que carbié radicalmente con el osesinato de (uilicanta.
Desde septierbre de 1541, el Gltimo jefe puesto por los incos en
(hile central reinicié leo guerra contra los hispanos. Para
sofocar lo rebelién a tiempo Voldivia envié al veterano copitén
Pedro Gémez hocia los asentomientos de Vitocura, sin moyores

resultados.

El frocaso de Pedro Gémez obligd a Voldivia o lide-
rear personalmente una expedicién contra Vitacure. Diego Garcia
de Cbceres afirmmobo en su Probonzo respecto o esto expedicién:
"el dicho Gobernador acordd nuevamente ir o troer de poz o los
naturales de las dichos provincios & pora ello llevéd consigo
gente... é ansi prosiguieron su jornada, sufriendo & padeciendo
olgunos rencuentros de los dichos nroturales hosta llegor al
fuerte que los dichos naturcles tenion hecho, gque se llamobo el
Pucarém de Vitacura, en donde estuvieron recogidos gran contidod
de ellos & de alli salion o hacer las correrios y robos y moles
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que les parecion...se rampieron é desborataron...”(110).Rodrigo
de Quirogo, quien se encontraba en aquellos dias encabezando una
columa diferente contra los indigenos del érea, se sumd o lo
expedicion de Valdivia con 20 harbres y le ayudd o otocar el
fuerte. Al referirse ol covbote, Quiroga sefaldba que la unidn
de arbos cuerpos expedicionarios concluyd “ocobondo de romper el
fuerte que la pregunta dice, y que en ello se habio tenido bato-
lla con los irdios, de tal monera que si no fuera por lo orden
que el dicho Gobernador dié oquel dia de lo batello, se perdia
toda la tierroc...”{111).El copitén Juon Gémez testimonicba por
su parte que hobia ido "a un fuerte & do dice la pregunto, &
donde el dicho Gobernador é los que fueron con él ibon, a pié é
a coballo, acometieron el dicho fuerte,é como estaba mucha gente
de noturcles en él y ero muy fuerte, con pelear los dichos espo-
foles muy mucho, todavio hirieron a muy muchos de ellos é motaron
a uno, & si o se ccertora a tomr el dicho Michimolonco,se
corriera muy gran riesgo..."(112).La confusién que introdujo
Juan Gémez al expresar que en eso ocosidn se habia copturodo @
Michimalonge y muerto un soldado espafiol. —hechos que efectivamente
sucedieron durante el atoque contra el fuerte de Michimalonco- fue
rectificaoda por Sontiogo de Azocar, quien declard en la mismo sec—
cién: "éste testigo se hallé con el dicho Gobernador en el Pucaré
de Vitocura que la pregunta dice...”(113).

La derrota de Vitocura y sus horbres elimind de roiz la
posibilidad de una rebelién generalizoda de los tercios peruonos;
de alli en adelante los occiones de los rebeldes fueron reducidas
y de escasa significacién, mientras que el opoyo de los tropas
leales cuzquefios demostrd ser decisivo en la guerra contra los
Promaucces. Para los guerreros provenientes del Perl que no
estoban dispuestos o oceptar esta situocién quedd lo puerta
abierta para coloboror directamente con los dborigenes en su
lucha contra los europeos. El surgimiento de esta alionza mo era
ton improbable, pues la moyorio de los rebeldes pertenecion a
las guarniciones estacionodos en el pois por un periodo suficien—
temente largo como para que se desarrollaron lazos politicos 'y
de anistod con sus ontiguos aliodos y saretidos. Aislodos de los
principoles centros administrativos de un Inperio que se derrumbo-
bo con ropidez y sin lideres legitimodos por los sefores de
antafo, quizés los GOltimos destocarentos rebeldes se unieron o
los dborigenes que migrobon hocic el sur.Con su fuga termincbo
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lo dominacién del Tiewantinsuyu en Chile central.

Sobre las divisiones que al porecer surgieron entre
los representantes del inca en (hile central y los contingentes
traidos por Valdivia, solamente se puede pensor en lo persistencia
del fraccionalismo étnico que dividid ol imperio y en la emergen-
cia de intereses opuestos entre los lideres de los Gltimos remo-
nentes del antiguo sistema de dominocién. Esta situocién no erc
en todo coso nueva, pues ya se habia registrado cuando llegaron
los contingentes peruanos con Almogro, si bien en 1541 el deterio-
ro quesufrieron los camunicociones con el Cuzco y los centros de
poder septentrionales le dieron dimensiones mis graves. De todos
modos, las relociones establecidas entre la rebelién de los
tercios incas y los nativos fueron coyunturales y estuvieron muy
lejos de dar o los generoles peruanos el liderazgo en la guerra
de resistencia contra los peninsulores (114). Si bien luchabon
unidos con las fuerzas locales, sus objetivos eron diferentes y
obedecion a unc dindmica distinta. Sin emborgo, estas relociones
coyunturales no restoban importancia al valor téctico de su
rebeldio, la cual contribuic a mermar militor y econémicamente
los escudlidos recursos con que contaba Valdivia.

EL QUIEBRE DEL EQUILIBRIO MILITAR

Lo confrontacién entre los espafioles y los habitontes
de (hile central podio prolongarse indefinidomente, mientras
ninguno de los bandos fuese copoz de inflingir una derrota signi-
ficotiva @ su enemigo. El osalto contro Sontiogo fue quizés el
mas gronde éxito militar alconzodo por los nativos, mientras que
los continuos ctoques contra los asentomientos y las guorniciones
indigenas —ademds de la consolidacién de sus posiciones en Sontio-
go- lo fueron para los hisponos. El dromotismo del otoque contro
lo ciudad, —destinado sin duda o provocor su desalojo definitivo-
contrastabo notablemente con la ardua y pociente labor de zopa
realizodo por los soldodos de Valdivia. Sin embargo, ninguro de
los bandos lograba obtener un nivel de superioridod decisivo. Los
enfrentamientos en que triunfabon los peninsulores eran sdlo
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victorias parciales y de dudoso valor militar mientras no se
procediera a ocupar fisicarente las fortalezos y los posiciones
estratégicas que permition la concentrocién de grondes nimeros de
guerreros. De otra porte, lo incapocidod para dislocar el oparato
productivo cborigen —por su dispersamiento y wvoriedad- o de
destruir la jefatura politica, le daba a- la guerro un carbcter
bésicamente militar, cuya conclusidén sdlo podia ser obtenido en
el carpo de botalla. Mientras tonto, la ciudod continuabo asedio-
da, sus habitantes poco menos que arrinconados y los indigencs
dispuestos a continuor resistiendo. No obstonte, esos eran las
aporiencia, pues a un nivel més profundo, lo carpafa de resisten— -
cia de los indios comenzeba o mostrar sus primeros sintomos de
debilided, con la muerte o coptura de los jefes ms viejos o més
experimentados, la destruccién de los fuertes mbs importontes y
los efectos desvastodores que tenia lo guerra en el seno de- la
sociedod cborigen. No menos importonte era la corrosién que
sufrio lo economia de los noturales, fuese ésta en los campos de
cultivo, de caza o de recoleccién, a causa de las molocas y de
lo campetencio hispona por los mismos recursos y por efecto de la
suspensidn del carercio inter—étnico. .

En realidad, la guerra podia continuar indefinido-
mente —superada la primerc fase de choques- , siempre y cuando se
montuviese el balonce de fuerzos que existia entre ambos bandos.
Desafortunodamente para los indios, este balance -consistente
principalmente en una reciproca imposibilidod de generar recursos
econdmicos y humonos extroordinarios- , fue finalmente quebrado
. con el arribo o Santiogo de 60 jinetes reclutodos en el Perd por
el copitén Alonso de Monroy. La llegodo de Monroy —a fines de
dicienbre de 1543- coincidié con la entroda ol reino de un bugue
cargodo de mercoderics, ropos y demis objetos de camercio destino-
dos o suplir los necesidodes de los obatidos hobitantes de la
ciudad, quienes, por mis de tres afos, hobian sobrevivido en la
mas extremo miseria. Uno de los marineros del buque sefialaba mas
torde, respecto a esta situccién miserable en que encontrd a sus
compatriotas: "estabon tan descontentos y con tonta necesidod que
no tenion que vestir ni colzar, ni herroje ni onmmos ni otros
pertrechos algunos de guerra...”. Sobre el impocto que tuvo la
llegoda de refyerzos, el copitén del barco, Luces Mortinez,
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opuntabo que o su arribo “estobo ogquello tierra olzoda, é ro le
servian los indios, e podescian gran necesidad, é con lo llegoda
del dicho navio é la gente que en él fue, sirvieron los indios &
sustentaron los espafoles la dicha tierra...”(115). En los mismos
dias en que estos carbios tomabon lugor, se inicid la explotacién
de una mina de cobre en las cercanias de Sontiogo y se camenzoron
o marnufacturar los primeros estribos y herroduras en el pois. la
dificil situocién de desesperanza que habia ofligido a los penin-
sulares -y que en ms de una oportunidod estuvo @ punto de trons—
formarse en una rebelidn gereralizodo contra Voldivia y sus
capitones— llegabo o su fin. El moyor grodo de desarrollo del
mundo hispénico, que por una rara corbinacién de foctores ro se
habia hecho sentir de un modo decisivo, se hacia por fin presente
en Chile central: Voldivia y sus horbres se conectaban de nuevo
.con Per(, con Espafa y con el emergente mundo europeo del siglo
XVI. En témminos humonos, econdmicos y téenicos la posicién de
los espafoles mejoraba sustanciclmente, mientras que la de los
indigenas permanecia igual, si no peor, después de tres afos de
incesante guerra. El equilibrio militor se habio quebrodo y se
iniciaba la etgpo finol de la guerro por Chile centrol.

LA TERCERA CAMPANA CONTRA LOS PROMAUCAES,
FEBRERO DE 1544.

Con el arribo de los refuerzos troidcs por Monroy
desde el Per?, Voldivia comenzé o orgonizor una nueva carpanc
contra los Promoucces desde comienzos de 1544. los indigenas, que
se habion retirado de las immediociones de la ciudad en los meses
previos, tarbién se preporabon pora el enfrentamiento decisivo y
enviaban mensajeros al gobernodor “diciendo que fuese a peleor
con ellos y llevase los cristionos que hobion venide, porque
querion ver si eran valientes como nosotros, y que, si eron, que
nos servirion, y si no, que harion com en lo pasodo; yo les
respondi -sefalaba Voldivio- que si iric”(116). Finalizodos los
preparativos, Valdivio solié de Santiogo con 60 jinetes el 20 de
Febrero.

2
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Al describir el desorrollo de la tercera compofia
contra los Promucoes, Valdivia fue bostaonte escueto. En su corto
a Corlos V de 1545, mnifestaba: “sali con toda la gente, que -
vino muy bien aderezoda y a coballo, o cumplirles mi palabro, .y
fui o buscar los indios, y llegados o sus fuertes los hollé
huidos todos, acogiéndose de la parte de Maule hacia la mucha
gente, dejondo quemodos todos sus pueblos y desamparado el mejor
pedazo de tierra que hay en el mundo, que ho parece sino que en
la vida hubo indio en ella”(117). En una comunicocién similor
renitido o Hernando de Pizarro, Voldivio reiteraba: “Nunca vimos
mbs indios, que todos se acogieron a la provincic de los - poro-
mobcoes, que comienza seis leguas de oqui, de la parte de un rio
cabdalosisimo que se llama Maypo...”(118). En sus Instrucciones @
sus opoderodos en la corte, el conquistador escribia: “llegada
esta gente (Monroy y sus horbres), scli o conquistor la tierra, y
constreni tonto ¢ los noturales romiéndoles todos los fuertes
que tenion, que de puros consodos y muertos de ondar por las
nieves e bosques, como alimafias brutes, vinieron a servir, e nos
haon' servido hosta el dic de hoy sin se rebelor més, é vi la
tierra toda, & decloré los cociques e indios que hobia, que eran
pocos, e de aquellos habiamos muerto en las guerras buena parte”
(119). En otra carta a Corlos V, escrita en 1550, Voldivia volvié
al tema sefolando: "Apreté tan recio a los noturales con la
guerra, no dejéndolos vivir ni dormir seguros, que les fue forzodo
venir de paz a nos servir, com lo han después de océ..."(120).

Segin se desprende de las comunicociones de Valdi-
via, la tercera campafia contro los Promaucces fue corta y decisi—
va, sin grandes enfrentamientos ni tan drombtica como las empresos
previas. Gerdnimo de Bibar confimmd en su Crénica el carécter
dado por el gobernador a la carpaic aofirmaondo que cuando éste
entré con sus harbres “en la provincia de los Promocoes todo la
gente de guerra se pasbé la otra bonda del rio Moule. Visto esto,
el general corrié todo la tierra de los Pormocoes. Allegd de esta
vez hosta el rio Moule...”(121), Gdéngora y Mommolejo se limité a
sefalar que a lo llegada de Monroy, *“Valdivia envid luego o
conquistar los valles comorconos y troellos de poz...”(122).
Antonio Vézquez de Espinosa, en su Campendio y Descripcién de las
Indias Occidentales torpoco ogregd nuevos detalles contenténdose
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con ofirmor que después de lo tercero campafia se extendid el
dominio hispono a las tierras del "Rio Muule, Reyno de Cuelen,
Itata,Quilacura y otras, hosta donde conquistéd el Rey Inca Yupan—
qui..."{128). Alonso de Ercilla, cuyo poema proporciona valiosos
antecedentes sobre otros eventos, tarbién fue parco en su des-
cripcién; después de haber estodo asediodos por seis afios, sefiolo-
ba el poeta, "entrd Vaoldivia conquistondo, [con esfuerzo y espoda
rigurosa,/ los promucoes por fuerza sujetendo/ curios, cauquenes,
gente belicosa;/”(124).

. A pesar de sus menores proporciones, clgunos histo-

riadores atribuyeron una importoncia inigualada o lo  tercera
campaia contra los Promoucoes, describieron combates que tomaron
lugar en los oos previos y, finolmente, dejoron tros si lo
impresidn que lo conquistc de los indigenos asentados en los
alrededores de Santiogo tuvo lugor en no mis de tres meses y sin
grondes dificultodes. En su ofén por enfatizar la superioridad
intelectual y moral de los hispanos’ sobre los indigenas, estos
autores ignoraron el lorgo periodo de confrontociones que desde
1541 se desorrollé entre espaficles y dborigenes, reduciéndose o
describir lo etopo mis exitoso de lo guerra poro los peninsulores.
Al hocerlo, seguion el canino trozodo por Voldivia, o quien sus
intereses privodos y plblicos le empujocban o reducir el impacto
que tenia la guerra contra los habitontes del pois”(125).

No obstante, ello no significa que la tercera campoiia
contra los Pramucces no hoya estodo privada de incidentes. De
ocuerdo al copitén Pedro de Mironda, durante su desarrollo “el
dicho Gobernador y gente que con &l ibamos, tuvimos guozébares y
rencuentros, en especial junto a los Tagua-Toguas, donde se peled
con los naturales y se desbarataron, lo cual fue causa que cesara
la continua guerra que tenion en esta ciudad...”(126). Confirmando
lo expresado por Mirando, Redrigo de Quiroga agregobo interesontes
datos: "este testigo vido que muchos naturcles de los Poramocoes
estaban rebelodos antes que el dicho general Alonso de Monroy
entrose en este reyno, y con su venids, el dicho gobernodor
Voldivia salié con gente a lo pacificocién y ollonomiento de los
suscdichos y con ellos Pedro de Mironda, donde en los Toguo-Toguas
que es junto a ellos, el dicho Pedro de Miranda, en una' guazébara,
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salié herido, y este testigo se hallé..."(127). Santiago de
Azécar describid en su Probanza un: segundo enfrentamiento, el
cual habric tomodo lugar "en los provincios de los Pormocees,
cerca del pueblo que se llam Polta...” Alli, seficloba Azéear,
los "naturales de las dichos provincios en el asiento de Tiponon—
de se recogion y juntaban con intencién y llomamiento, pora
proseguir alli su mal intento, y para lo poder mejor hacer hicie-
ron un fuerte muy fortolecido de aguamonte y pontonoles, a cuya
conquista é castigo el dicho Gobernador se detemindé o ir con
hasta ochenta hotbres de a pié é de o .cabollo... aunque fue muy
o riesgo de todos por la fortificacidén y moleza de sitio pora
deser defendidos, ol fin fue Dios servido que los pudieron desbo-
ratar é romper & facer poner en huida, cosa de que se sirvié
mucha a S.M. y se puso gran quietud en toda la tierra...”(128).
Gorcia Herndndez, que actud como testigo de lo Probanzo de Azé-
car, ofimoba: “este testigo fue y se halldé en la dicha jormada
y en el Pucard que la pregunta dice salieron de guerra los natu-
rales quen el estoban y se peled y escaranuzd con ellos, donde
hirieron algunos espafioles, é por la maleza & fortificacién del
sitio é fuerte que tenion, convino retroerse a los espafoles...”
(129). Rodrigo de Quiroga, quien tarbién octud como testigo en
la Probanza de Azécar, sefalabo por su parte que en la provincia
de los Proamoucces “todos los indios dello hocion el fuerte que
lo pregunta dice pora recogerse alli é dar sobre ciertos soldados
que cerca de olli estcbon”. (130).

Si estos enfrentamientos tomaron lugar en los dias
previos a la llegoda de Monroy a Sontiogo, es un asunto dificil
de aclaror por la confusién que existia entre los propios con-
quistodores respecto a la cronologia preciso de los eventos y la
exoctitud de los narbres de los distritos que visitcban o ctoca-
bon. Polta o Apalta, en particulor, presentcba problemas. para su
ubicacién uno vez concluida la guerra, pues los indios fueron
troslodados de su asentaniento origimal en la doctrino de Ranco-
gua, al pueblo de Apclta en la doctrina de Aconcogua. Como se
recordard, Rosales monifestoba que Atepudo era el jefe de éste
Oltimo pueblo, cuando en realidod era sefior del valle donde més
tarde fueron asentados los nativos provenientes de la doctrina
de Roncogua.* El ontecedente mids significativo es lo referencia

* [stos datos fueron proporcionados por el prof.Armando de Ramon.
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que se hoce en los testimonios de Togua-Togua y Apalta, aorbos
lugares situados en el corazén del territorio controlodo por los
Promaucoes, porque deja en evidencio la extensién geogréfica que
habian odquirido las andanzos de los hispanos. Lo destruccidn de
los fuertes en arbos puntos morcabo el fin de la independencia de
los indios, quienes se mostroban incopaces de contener lo olo
expansiva peninsular. En condiciones militores mis favordbles,
los jefes Pramoucces hobrion opostodo sus harbres en los regiones
fronterizas del rio Moipo.

Una descripcién mis pintoresca de los carbates que
se desorrollaron entre los expedicionarios y los Promoucces fue
dejoda por Rosales. En su libro, el cronista jesuita opuntaba que
Valdivia se dirigié hocio el sur cuondo se enterd que "avian
hecho un fuerte y que tratabon de juntarse pora venir a pelear
con él y hacer guerra a los indios que le avion dodo la paz vy
dejodo las anmos. .. salié a correr los suyas con setenta soldodos
de o caballo, y asaltondo con woliente determinocién el fuerte
que llanaron del Borbudo, por un indio que hobia aolli con barbos,
le rindieron o los primeros osaltos con muerte de pocos indios,
porque luego se dieron los monos cruzodas y quedoron de paz. Con
que ocuparon nuestros espafioles cuorenta leguas mis de tierras y
tuvieron a raya la valentia de Cochapool y los Pramocces, de los
cuales sachd gente y se ayudd para ir conquistondo odelante...”(131)
Este carbate habria tenido lugar en 1544.

Los detalles proporcionados por los soldados que
acompafaron a Veoldivia en su tercera campafia contra los Promou-
coes, no alteran sustoncialmente el cuodro dejado en sus cartas
por el conquistador. El sometimiento finol de los indigenas
asentodos hacia el sur de Sontiago fue conseguido sin grondes
costos ni excesivos derramomientos de sangre. lLos Promoucces, mas
que luchar haste la muerte, prefirieron huir hacia el sur, dejondo
tras si sus tierras vacias y sus propiedades destruidos.

dQué sucedid con los wvalerosos guerreros que por
afos detuvieron el proceso exponsionista espafiol y que antes
habion logrado rechozar o los conquistodores incos? 2Qué razones
los llevoban o convertirse ton répidarente en miserables vogobun—
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dos y refugiados en tierras extrofios? &Por qué decidion finalmen-
te someterse, los que se sometian, v cceptabon ser sirvientes de
sus antiguos enemigos? &Qué factores habion logrado destruir el
espiritu de resistencia que por dfios imperé entre los seguidores
de Michimalonco, Tanjalongo, Cochopoal y los dembs jefes indios?

Llos respuestas a estos preguntos van mis allé de
los limites de este trabojo y por ello han de quedor solarente
formulodos. lo importonte es que o fines del verono de 1544
concluyd lo campofia militar hispona contra los hobitontes de
Aconcogua, Sontiogo y los distritos situodos hocia el sur hasta
el rio Muwle; sus territorios fueron incorporades a lo corona y
luego distribuidos entre los soldodos que participaron activamen—
te en los expediciones previos. los indigenas que permanecieron
en sus tierras corrieron una suerte similar, fueron obligodos a
engrosar los filos del ejército o bien enviocdos a trobojor los
minas, las chacras o a los obrajes de los peninsulares. la guerro
por Chile centrol habic llegado o su fin. No obstonte, ol sur
del rio Moule, los guerreros que lograron escapar se preparaban
pora una nueva guerro, no ya de resistencia, sino de reconquisto
y liberocién.

CONCLUSIONES

Lo guerro de resistencia onti-peninsular que se
registré en Chile central entre 1536~1545 -considerada en su
propio contexto— fue lorga, intensa y oltamente exitosa para el
ejérecito indigena. Utilizando sus fuertes, los notivos del &rea
lograron imponer el carécter y el ritmo ol conflicto, eligieron
el terreno donde se debio luchar y neutralizaron la superioridac
moterial-tecnolégica de las huestes hispanas. Por casi diez aRos
detuvieron el expansionismo europeo, frustrondo corpletarente
los plaones del Adelantado Diego de Almogro y poniendo en serio
peligro el plon de conquista voldiviano. Por scbre todo, ganaron
tiempo pora llevar a cobo una evocuccién paulatina de los terri-
torios que defendion y dieron lugor @ uno de las fugas mosives
mds importantes que se registré durante el periodo en el Nuevo
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Muindo. Con ello consiguieron evitar la mosocre indiscriminada de
sus compatriotas, privaron a los espanoles de la mano de obra que
requerion para explotor sus minos, obrajes o foenas ogricolas
~tareas destinodos fundamentalmente a recuperar el copital inver-
- tido y crear fondos para nuevas campafias- y lograron montener en
parte el cuerpo social que los invasores amenazabon destruir
copletamente. Al final, cuando Voldivia y sus hatbres —que de
cobolleros tuvieron que convertirse en modestos lobrodores para
poder scbrevivir— consolidaron su dominio en Chile central, lo
thicieron sobre un pais aparentemente desolado y semi-vacio.

Pero si la resistencia contra el expansionismo
incésico habio logrado detener el avance de los soldodos cuzquefios
en los riberas del rio Moipo y conseguido la instalacién de un
sistemo de dominacién basodo en la formacién de alianzas politicas
favorables, en la lucha contro los espofioles no se tuvo el mismo
éxito. Se perdieron las tierras y la fronterc quedd en el rio
Bio-Bio. En reclidad, la guerra contra los horbres del Inca habia
sido una confrontocidn librodo contra un enemigo cuontitotivamente
superior ~que podio movilizor amplios recursos econémicos, milito-
res y humonos- pero cuyo base material y técnica no era suston-
cialmente diferente; sus armmos, sus técticas y su motivacién no
eran gjenas ni extrafos. Tampoco lo era lo estructura social
sobre la cual desconscban sus esfuerzos bélicos, especialmente en
. el mundo que surgia en las regiones periféricos. La lucha contro
los hisponos, en cambio, era contra un universo cualitativamente
diferente y moterialmente superior. Si bien el nimero de los
soldados con que llegd Valdivia era bostante pequefo, detrés de
ellos estobon los dembs fuerzas diseminodas por el continente,
Espafia y el Viejo Mndo. Se luchaba por lo vigencia de dos modos
de vida distintos, de dos econcmics diferentes, de dos organiza-
ciones socialés opuestas. Lo valentia y el heroismo de los indios
no era suficiente paro superor la gran brecha ni tampoco lo eran
los rasgos de similitud exterior que emergieron durante el deso-
rrollo del conflicto. A lo mds, podion servir pora ganor tiempo y
contener, momenténearente, el proceso expansionista europeo, para
permitir la fugo haciao el sur o hocio el este. Lo guerra estaba
definida desde un comienzo, o no ser que mediora un carbio rodical
en la octitud de los hisponos o que sus fuerzes fueran derrotodas
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en otro lugar de América. Perc la hueste voldiviana habic mostro-
do su decisién de quedarse.

Sin duda, los indigenas fueron tarbién, en gron
parte, los autores de su propia derrota, ol insistir en la imple-
mentacidn de un tipo de estrategiac bosoda en la defensa de fuer-
tes que lo cabolleria espanola, mis que sus armos de fuego,
hicieron obsoleta. No era yo la época de los grandes y engorrosos
' sitios ni de laos movilizociomes mosivas de guerreros —cam en
los dias de lo guerra contra el inco-, porque los soldodos penin-
sulares podian recorrer grandes distoncios en corto tiempo e
impedir la concentrocién de recursos que pretendion los jefes
indigenas. La aontiguo guerra habic sido reemplazada por atoques
" sorpresives y d monsalva. Tarpoco convenia reunir recursos econd—
micos en las fortalezas ni ogrupar en esos lugares a sus mujeres
e hijos, porque los dejaban expuestos a la codicia y a lo crueldod
" de sus enemigos. De otro porte, se requeria la formocién de un
liderazgo politico suficientemente fuerte que permitiera coordi-
nar el esfuerzo bélico colectivo y que superara el fraccionalismo
militar trodicional. Se necesitaba odemds establecer rondas vy
sistemas de guardios eficientes en coda fuerte, construir siste-
masgloterales de defenso —tales como puentes falsos, unidades
defensivas de ovanzada, y creacién de aludes artificiales— unidos
con partidas de guerreros que hostigaran a las columas espafolas.
Por sobre todo, urgic darle a lo guerra un carécter ofensivo vy
traslador el teatro de confrontaciones o Santiago:

Los jefes indigencs intentaron - subsanar estos
errores llevando a cabo occiones confederodos y simulténeas o
erigiendo varios fuertes en un mismo rodio. Pero sus esfuerzos
fueron en wvono. Lo sociedod nativa se desmoronaba répidomente
bajo el impocto de una guerra implocdble, cuyo durccidén se exten—
dio al periodo pre-hispénico. Lo estrategio genercl era la equi-
vocoda y no habia tiempo para cavbiorla. La derroto, si osi se
puede llamar o la fugo mosiva hocia el sur, tomd lugor preciso-
mente porgue el mundo que habia hecho posible ese tipo de guerra
en los décodos prevics y que permitia lo construccién, mantencién
y defensc de los fortalezas se desorticuloba’y desaparecia. Su
extincién, morcoda por la sibito ola migratoria de 1544, puso
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fin
nal

a los fuertes y a las técticas de guerra defensiva y posicio-
y dié comienzo a la guerrilla, ol bondidismwo indigeno y a la

rebeldia con tonos mesiénicos. Concluia la época de los guerreros
y comenzaba la historio de los vencidos.

NOT

*
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cién de Servicios hechos a S.M. en las provincias del Per( y
Chile por Rodrigo de Quirogo...” op.cit., p.176; GCabriel
Guarda, Historia Urbana del Reino de Chile (Sontiago,1978)
ha descrito los “poblados fortificados llamodos wvulgarmente
Pucaras” que existion en el extremo norte del pois. Refi-
riéndose a ellos sefialaba: "estén circunscritos por defensas
muradas y situodos generalmente en lugares estratégicos de
dificil ataque, con cémodo acceso a las oguas de los rios y
cercanos a carpos de cultivo extensos, siendo su sistema de
riego de conales, por la influencia recibida de la cultura
de Tichuanaco”., p.12. El mismo autor describe un segundo
tipo de aosentaniento para el érea nortina constituidos por
“poblodos estratégicos oglutinados, sin fortificaciones...
estén en lugares fécilmente defensibles, dominando vegaos vy
extensiones de cultivos menores..."” p.12.

. Bibor, op.cit., p.52; Rodrigo de Quiroga declarcba mis torde

habion participodo “toda la gente de guerra desta provincia
y mucha parte de los indios dioguitos, a quienes ellos habian

enviado a llamr... serion doce o trece mill indios...”, en
“Probanza de los Méritos y Servicios de Saontiogo de Azéca...”

op.cit., p.107.

. Morifio de Lobera, op.cit., p.263.

Ibid.

. Bibar, op.cit., p.52.

. Diego Barros Arana, Historio Jenerol de Chileg (16 Vols.,

Sontiago, 1884-1902), Vol. 1, p.241.

Valdivia a Pizarro, La Serena, 4 de Septiembre 1545, op.cit.,
p.17; Véase tarbién Valdivia ol Brperador Corlos V, La Serena,
4 de septiembre de 1545, op.cit., p.é.

Pedro de Valdivia a sus Apoderados en la Corte, 15 de Octubre
de 1550, en Crdnicos del Reino de (Chile, op.cit., p.30;
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Quirogo, op.cit., p.50.

Bibar, op.cit., p.52; Detalles sobre la carpafa en Corlos
J.lorrain “Froncisco de Riberos, Conquistador de Chile" en
BAGHH, N2 16, pp.112-113.

Bibor, op.cit., p.53.
Ibid, p.54.
Ibid, p.54.

Morifio de Lobera, op.cit., p.364; la moyoric de los histo-
riodores hon descrito con detalles el otogue lo que hace
innecesorio su repeticién en este trobojo.

Ibid.

Bibar, op.cit., p.

Morifio de Lobera, op.cit., p.264.

"Historia de (hile desde su descubrimiento hasta el ofio de

1575, carpuesta por el capitén Alonso de Géngora Mommolejo”
en crénicas de Chile, op.cit., p.83.

Morifo de Lobera, op.cit., p.249.
Ibid.

"Informocién de Antonio de Taravajano, 23 de julio de 1555"
en DIHH, lo. serie, Vol. 15, p.288. '

Bibar, op.cit., p.61.

Sobre los dificultodes enfrentodos durante este periodo,
véase Crescente Errézuriz, Historia de Chile, Pedro de
Voldivia (2 Vols., Sontiogo,1911), Vol.1, pp.256-268; Monuel

Salvat, "El régimen de encomiendas en los primeros tiempos

de lo conqmsto” en ROHHG, N° 132, pp.41-44.
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Ibid.

Bibaor, op.cit., p.70.

Ibid, p.77. |

Ibid, p.77.

Ibid.

Ibid, p.79.

Ibid, p.81.

“Informocién de Servicios hechos o S.M. en las provincios
del PerG y Chile por Rodrigo de Quiroga-.. 31 de octubre de
1560" op.cit., p.118.

Declaracién de Juan de Cuevos, Ibid, p.145.

Declaracién de Juan de Godinez, Ibid, p.161.

Declaracién de Diego Gorcia de Chceres, Ibid, p.176.

"Informacién de Méritos y Servicios de Alonso de Cérdoba, 9
de noviembre de 1549" en (DIHCH, la. serie, Vol. 8, p.440.

Decloracién del clérigo Juon Lobo incliida en la “Informo-
cidén de Méritos y Servicios de Alonso de Cbrdoba...” op.cit.,
p.467. Rodrigo de Quiroga, CGospor de Vergora y Hermando de
Poblete hicieron declaraciones similares.

"Informocién de Méritos y Servicios de Juan de Cuevas” en
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DIHH, la. serie, Vol. 12, p.276.

"Méritos y servicios del capitén Juon de Cuevas y de su hijo
el Licenciodo Andrés Jiménez de Mendoza, 10 de julio de
1584", en (DIHH, la. serie, Vol. 25, p.260. Antonio de Zapa
ta, vecino de Sontiogo que actub camo testigo en la Probonza
declaraba que Juon de Cuevas se habio distinguido “especial-
mente con los naturcles de la Angostura y pueblos o ella
cercanos y Copequen y Guoquila y en los Guacoches y rio de
Moipo, en los cuales dichos sitios estoban fortificados los
dichos indios...”, p.293.

"Probonza de Antonio de Taravajano, 16 de Febrero de 1565”,
en (DIHH, lo. serie, Vol. 11, p.239.

Declorocién de Pedro de Villogrén incluida en "Probonza de
Antonio de Taravajano...”, op.cit., p.243." '
"Informocién de los servicios de Pedro de Villogrén, 11 de
septierbre de 1562" en (DIHH, la. serie, Vol. 13, p.15.

"Probanza del copitén Diego Garcia de Chceres, vecino de la
civdod de Cuyo, en la que pide que sobre los indics que
tiene se le encomienden otros con que se puedo suscentor, 22
de octubre de 1563" en (DIHMH, Tla. serie, Vol. 18, p.99.

. Valdivia a Pizarro, 4 de septietbre de 1545, op.cit., 19.

. Voldivia a sus Apoderodos en la Corte, op‘.cit., p-30.

Pedro de Voldivia ol Emperador Corlos V, 15 de octubre de
1550,'en Crénicas del Reino de (hile, op.cit., p.43.

. Valdivia ol Bvperodor Corlos V, 4 de septiembre de 1545,

op.cit., p.6.

. Bibar, op.cit., p.73.

Morifio de Lobera, op.cit., p.270. Este corbate entre los
fuerzos espaficlos y los defensores de la regién occidental
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del valle de Aconcoguo ho sido ubicodo cronmolégicomente en
el periodo que se extiende de octubre de 1541 o moyo de
1542. De ocuerdo o alguncs decloraciones, sin erbargo,
debiera ser ubicodo en los dios previos al incendio de
Santiogo (ogosto de 1541), en el contexto de la campofia de
represién orgonizoda por Voldivia contra los indios que
dieron muerte a los espofoles en Quintero y MargoMorga vy
que finalmente no pudo concluirse por lo decisién del gober-
nador de marchar contra los Pramucoes. De ocuerdo al dnico
sobreviviente de los peninsulares asentados en Aconcagua,
Voldivia fue efectivarente o las tierros de Tanjoloengo v
Chingaimongue con 40 hatbres pero “que visto habic tantos
indios, se volvié a ésto dicha ciudod...”. Véase declaracién
de CGonzalo de los Rios en Informaocién de Servicios del
copitén Pedro Miranda, op.cit., Vol. 14.p.378; otros soldo-
dos corroboran esta versién en pp.308-362-365-369-371-373 y
375. Es probable que Voldivia hoya orgonizodo més de una
expedicién contra los territorios controlados por  Tonjo-
longo y Chingeimongue, porticulammente si se tiene en cuenta
su interés por tener occeso a la costa y abrir las comunico-
ciones moritimas con Perl. En la préctico, existen ontece-
dentes de un encuentro aln mis temprono con los guerreros
de Tanjalongo, gquienes habrion usodo una “fortaleza” parc
resistir las primeros columos expedicionarias enviades por
Valdivia ol érea; vécse, Roscles, op.cit., Vol. 1, p.381.

856."Probanza del capitén Diego Garcia de Céceres...1563", op.cit.,

87.

12

p-101.

"Probonza de Méritos y Servicios de Sontiogo de Azéea...”,
op-cit., p.43.

Declaracién de Juan Godinez incluido en “Probonza de Méritos
y Servicios de Sonticgo de Azéca...”, op.cit., p-73.

"Informacién de servicios hechos a Su Mojestad en los pro-
vincias del Per( y (hile por Rodrigo de Quiroga,..." op.cit,
p.118 y 240.
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paz". Declaracién de Joan Godinez en “Probonza de Méritos y
Servicios de Sontiago de Azéca...” op.cit., p.73.

. Bibor, op.cit., p.83.

Marifio de Lobera, op.cit., p.271 y 272.

Bibar, op.cit., p.84.

. Ibid, p.86.
Thid, p 7.
Gonzalo Fermdndez de Oviedo, Historia General y Natural de
los Indics, Biblioteca de Autores Espofoles, Vol. , (Modrid,
19 J &

Sobre el opoyo prestado por los incas, véose Villalobos,
op-cit., y Zopater, op.cit.; Sobre lo expedicién de Almogro
se encuentran detclles odicionales en Sergio Villalobos y
Rolando Mellafe, Diego de Almogro {Sontiogo, 1954) y en José
Armmondo de Ramdn, Descubrimiento de Chile y corpoferos de
Almogro (Instituto de Investigaciones Histéricos, Universided
Catdlica de Chile, Sontioge, 1953).

"Probanzo hecha od perpetuan rei memorian en esta ciudod del
Cuzco ante lo justicic moyor de elle o pedimento de Pablo
Inga sobre los servicios que a Su Mojestod ha hecho y com
es bueno y anigo de los cristionos y otros coscs, segin que
en ella se contiene, é de dbril de 1540" en (DIHH, Vol. 5,
p-256.
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100. Rosales, op.cit., p.369.
101. Ovalle, op.cit., p.169.
102. Ibid, p.171.

103. Biinr, op.cit., p.16.
104. Rosales, op.cit., p-375.
105. Ibid. p.380.

106. Ibid, p.383.

107.. Voldivio a Hermando de Pizarro, 4 de septiembre de 1545,
op.cit.

108. Rosales, op.cit., p.406.
109. Ibid, p.410. Bibar describe el mismo complot, pp.52 y ss.

110. "Probanza del copitén Diego Garcic de Céceres..., 22 de
octubre de 1563" op.cit., p.100.

111. Declarccién de Rodrige de Quiroga, en “Probonzo del copitén
Diego Garcia de Céceres...” op.cit., p.-221.
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del Pery (Modrid, 1921), Vol. 1, p.&7; y “Informocién de
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Andrés de Franco, Cuzco, 9 de julic de 1548" publicodo por
N.M.V. en RChHG, N2 115 (1950), p.31.

Valdivio al Bmperador Corlos V, Lo Serena, 4 de septierbre
de 1545, op.cit., p.9.

Ibid.
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de 1545, op.cit., p.19.
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Voldivia al Erpercdo.r‘ Garlos V, La Serena, 4 de septietbre
de 1550, op.cit., p.43.

Bibar, op.cit., p-9l.
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Indias Occidentales, {1630 2), (Washington, 1948), p.700.
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con notas histéricas y bibliogréficas de don José Toribio
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Sergio Villalobos ha expresado de un modo menos categbrico:
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MANIFESTACIONES LITERARIAS MAPUCHES EN LA
HISTORIA GENERAL DE EL REYNQO DE CHILE
Flandes Indiano, del R.P. Diego de Rosales.

Hugo Carrasco Mufoz
Universidod de la Frontera
Temuco.

ANTECEDENTES.

En téminos generales los cronistas o historiodores de
los siglos XVI y XVII, y tonbién misioneros y escritores, que
fueron ton minuciosos y detollodos pora describir otro tipo de
fenémenos que los impresiond en su “descubrimiento” del nuevo
mundo, desconocieron, cbviaron o reinterpretaron a su monera la
existencia de una literatura dborigen. Esto es particularmente
notorio en el coso de las monifestaciones literarias del pueblo
mapuche o aroucano, del cual apencs si fueron registrodos textos

en forma directa. Lo primero que se conoce son cuatro cantos de
mochi anotados en forma bilingle por el P.Hovestodt (1). Tarbién

podria citarse un brevisimo texto presentodo en medio de EL
coutiverio feliz (2), en transcripcién fonémica del mopudungu vy
con una troduceién libre del autor. Es otra de los escasisimos
veces en que un autor se preocupa de presentar con fidelidod un
texto indigena. En este coso Pinedo y BoscuRén sitla las condicio-
nes de produccién y transmisién del texto (uno fiesto socicl en
que participa la comunided, ocasién propicia para la gestocién de
esta close de discursos), identifica a su autor y sus propésitos
(su anigo Quilalebo, que lo habria corpuesto para él, monifestan—
do el pesar que le causabo su ausencia), se refiere a lo naturale—
za del discurso (se troto de lo que &l llaom un “ramonce” (3),
del cual enfatizo su corécter métrico regular (4), y su indole de
poama contado, y luego lo traduce libremente al espofiol en uno de
los formas métricos propios de la cultura de su époco, en media
lira. Por su interés y curiosidad, tronscribimos arbos textos.
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" Abcuduam in , ema
Amotualu gatu, pichi Alvaro emi
Chali tuaei mi a
Gui maya Guan mai ta pegue no el mi?"

U Muy lastimado tengo
y triste el corazén porque me dejas;
A despedirme vengo
Alvaro, de tu vista, pues te alejas,
Y a decirte cantando
Que he de estar, en no viéndote, llorando "

No obstante, com yo se ha seficlado, los dos casos anteriores
constituyen una excepcién, ya que por lo general los escritores
y cronistas no consideran este tipo de manifestaciones o, cuando
lo hacen, es mediatizando el texto mopuche con su propio discurso
narrativo o explicativo o, simplemente, refiriéndose a ellos
medionte observaciones puntuales més o menos extensas y mds o
menos especificas segin el caso.

Esto 0ltimo es la actitud hobitual entre los cronistos e
historiadores de Chile al referirse a los monifestociones litero-
rios existentes entre los indigenas. Un ejemplo de esto lo cons-
tituye la Historia General del Reyno de Chile, del Podre Roscles
(5). Sin.ermbargo, este libro tiene el singular mérito de hober
conservado y destacodo uno de los mitos mis importontes de la
culturo mopuche, como es el de Trentren y Koikoi, tarbién llamodo .
mito del Diluvio, y entregarlo en forma muy completa y detolloda.
Esta versién del mito se hollo en el Cop. I del Libro Primero de
lo Historia CGeneral y, entre otros coscs, es de copital importan—
cia por dar testimonio de lo experiencia directo del autor con
los mopuches de la época, por su afén de verocidod y precisién y
por la ontigledad mismo del texto: segin VicuRa Mackenna, la
Historia habric sido concebido hacia 1655 y el libro temminado
en todos sus pormenores en diciemvbre de 1674 (4).

En relocién o este texto prehispénico presentado por el
P. Rosales, nos interesa describir sus carocteristices fundamen—
toles en el contexto de lo Historic y ubicorlo, en un primer
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momento, en relocién a los géneros de la etnoliterotura mopuche.
En un segundo momento, resulta de interés comparar el texto
referido por el P. Roscles con alguna versién octual del mismo
mito, parag estoblecer los méritos de lo versién que nos preocupa,
que, por otra parte, es la mbs ontigua y, ol parecer, una de leos
mis completas que se conoce.

- Postulamos, como hipbétesis de trabojo, que el mito de
Trentren y Koikai constituye uno de los “mitos de origen” de la
cultura mapuche y que la versién del P. Rosales es de gron inte-
rés paroc su conocimiento por su antigledad y amplitud, lo que
tal vez se debe o que no manejé una versién Onica sino posible-
mente varios que él refundid con gron ocierto en la que insertd
en su Historio.

Para demostrar lo enterior, primerc desarrollaremos en
formo critico algunas nociones de literatura indigeno que nos
parecen de particulor interés y pertinencia, deteniéndonos breve-
mente en los rasgos generales que caracterizan hoy o la etnolite-
rotura mapuche, desde un punto de vista mds tedrico-conceptual
que descriptivo. A continuacién se esbozan algunas coracteristi-
cas fundamentoles de la orgonizacién discursiva de la Historio
General, para situar clli el texto del mito que nos ocupa. En
seguida, se intenta uno descripcitn del texto, particulanmente
en el nivel secuencial del mismo y, por Oltimo, se realiza un
somero andlisis corparativo con varias versiones actucles del
mito ciféndonos al objetivo especifico que nos hemos exigido.

1. EL CONCEPTO DE LITERATURA ORAL INDIGENA.

Entre los estudios que se hon preocupodo de la conceptuo-
lizacién de lo literctura indigenc en cuonto tal, es de particu-
lor interés un trabojo de Juan Adolfo Vézquez (7), porque se
refiere especificamente ol problem en relacién a los indigenos -
lotinoarericonos, entendiendo como tales “a los habitaontes noti-
vos de los Américas y sus descendientes siempre que conserven
por lo menos aolgunas poutas y rasgos heredodos o desarrollodos
desde la época precolarbina” (1978:313). Vézpez define a lo
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literatura cam “una coleccién de composiciones registradas
consistentes en palobras significotives” (id.), lo que complemen—
ta ogregando que, a su juicio, el hecho de que en lo culture
occidental literotura seo sindnimo de letro se debe Unicamente a
que la moyor parte de las literaturas conocidos hon sido conser-
vodas en escritura alfdbética. No obstante, parte de la literctu-
ra egipcia y china ha sido fijada sin el uso de letras, lo que
todavia ocurre en China o Jopén, y tanto en tribus de la selva o
el desierto como en sociedades civilizados de paises islémicos e
hinddes existe aln gran cantidad de contores y cuentistos iletro-
dos. Por estas razones, habria gque destacar que "el punto esen-~
cial es que los litergturas mo consisten en escritos sino més
bien en palabras. El arte de usar palabras en las composiciones
orales precede al arte de escribir y no ha sido totalmente reem-
plazodo” (1978:327, Nota 3).

Como puede observarse, el de Vézquez es un valioso inten-
to por establecer un concepto amlio de literctura que cbarque
tanto sus manifestociones escritas camo orcles, incluso privile-
giondo estas (ltimos, lo que encuentra su fundamento en el hecho
de que “los literaturas indigenos han sido siempre primoricmente
orales” (1978:325) y permite considerar como literatura los
registros de versiones orcles de toda clase de textos.

Lo limitocién de este enfoque es que, por su misma arpli-
tud, no describe con exactitud los rasgos definitorios del dis-
curso literario, ni camo ente estético (lo que al parecer no le
preocupa tampoco) ni en relocién o otro tipo de discursos o
literarios muy cercancs, como es el coso del discurso folclérico
p-ej., sino que los incluye en un género préximo mis amlio
insuficientemente especificodo.

Consecuente con esto nocién de literatura monejoda, el
carpo que Varquez atribuye a los litercturas indigenas latinoame—
ricancs es tarbién muy arplio y obarcaria las siguientes dreas:
prehispdnica, colonicl indigena tardia, indigena moderna, fol-
klore indigena contemporéneo y literatura indigenista hispancome-
ricana contempordnea. Vole decir que, desde un punto de vista,
incluye en la literctura indigena hispanoarericona tonto los
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textos elaborodos por autores indigenos y entregodos de maonera
directa, como los presentados por Cronistos y otra clase de
escritores incluidos en sus propios textos con moyor o menor
fidelidod; desde otro punto de visto, tonto la literatura en
sentido estricto (de outores indigenos o hispanoamericanos mo-
dernos) como los textos verbales de carécter folklérico (8).

Dos trabajos de Ivén Carrasco referidos en particular a
la literatura mopuche, enfrenton previamente el problema general.
En uno de ellos (9), propone explicitamente lo que se entenderia
por literotura indigeno, aunque luego hace algunas salvedades:
"el concepto de 'literatura’ (a pesor de su origen etimolégico)
no incluye solamente a la expresién artistica escrita de uno
carunidad humana sino tarbién, con el mismo derecho, a la expre-
sién oral, incluso cantada, en la medida que constituyen textos
lingUisticos (excluyendo, légicamente, todos los factores extro-
textuales, como tono de la voz, mimica, etc.); de igual modo se
incluyen los textos que provienen de un creador determinado en
el tiewo y el espacio, como los tronsmitidos por medio de una
tradicién, tanto los de carécter profano que acompanon al horbre
en su quehocer cotidiano, com los que sirven funciones migicas
o religiosas en ciertos momentos de lo octividad tribal” (1972:17).

Ua de las salvedodes se refiere @ que no todo texto
estructurado oralmente o por escrito es literario sblo por esto,
(como sucede por ejemplo, con un texto histérico o cronistico,
una narracién de viaje o la historic de un molén), yo que debe
curplir tavbién otros requisitos (estructura de lenguaje mimético,
creador de un universo “imoginario” coherente consigo mismo y
que, al mismo tiempo, es signo de la historia de un pueblo, en
cuanto producto humano sujeto a las condicionantes sociocultura-
les de la sociedad y la época, monifestonte de la cosmovisién de
un grupo humano determinodo).

Otro aspecto que Ivén Carrasco propore es la distincién
entre obra literaria "indigena” (creodo por hablantes indigenas
en su propia lengua y desde su propia cosmovisién) y obra litero-
ria "indigenista” (reclizoda por un escritor de raza y lengua no
indigenas, desde una perspectiva ajena a la del pueblo que inten-
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ta novelar o poetizar, aun cuando intente asumir su conciencig,
sus luchas o su historia).

A partir de estos criterios, distingue dos grandes secto-
res en la produccién literaria mopuche, generalizcble o otros
pueblos indigencs: los que dencmina literatura propiamente tal y
folklore literario (1972:18-20).

En un trabajo posterior (10), busca precisar lo condicién
discursiva de los textos mopuches en el orden de los hechos
artisticos (1981:81), a partir de una actuclizocién sistembtica
de los nociones erpleadas. Concibiendo como literario un tipo de
discurso escrito, carente de referente empirico, en el cual
predomina la funcién poética o estética del lenguoje, lo que
produce un sentido arbiguo, polisémico o plurcl del mismo (1981:
81-82) y entendiendo como texto literario el “producto de lo
actividad escritural de un individuo que organiza un texto Unico
que tiende o singularizarse en el contexto de la tradicién lite-
raria y a permonecer inalterodo en cuonto entidad lingUistica,
en la que todo se mira en funcién de un connotodo estético, en
otras palabros, habla (parole) fijoda artisticarente” (1981:82),
destoca la mera analogic formol de los textos literarios con los
textos folkléricos, cuando de éstos se considera de monera aislo-—
da alguna o algunas versiones. La versién registrada de un texto
folklérico sélo tiene en comin con un texto literario su estruc-
tura linglistica, pero el texto literario Onico constituye su
propio registro, no es mis que lenguaje; en camio, el folklore
es el hecho mismo y se expresa por medio de diversos canales,
uno de los cuales es el lenguaje.

~ En ningdn caoso puede confundirse un texto folklérico con
el registro de una de sus versiones. “La obra folklérica es una
unidad campleja, variable, constituida por un nimero indetermina-
do de versiones (textuales) que se producen en el momento en que
un intérprete (en el sentido musicol y no lingUistico del térmi-
no), integrante de lo comunidod en que el texto aparece y se
reproduce, lo actucliza mediante un acto de enunciacién singular
que intenta revitalizar les normmos que regulon ese comlejo
textuol, ol mismo tiempo que los modifica ogregande, quitando
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ylo transformondo algunas de ellas. Este acto, simulténeamente
verbal y extraverbal, produce un nuevo texto, una nueva version
de la obra folklérica, condicionado no sélo por la trodicién
socioculturaly el contexto lingUistico de la comunidod (el con-
junto de discursos andlogos y sus respectivos versiones), sino
tarbién por la situocién misma del acto enunciativo (la recccién
del plblico, la horo y el tietpo de que dispone el intérprete
durante el desarrollo del relato, su buena o mala memoric, su
capacidad narrotiva, su creatividod normmal, los sucesos imprevis-
tos acoecidos en el momento mismo, etc.). Algunos de estos rasgos
personales del intérprete quedon marcados en la enunciocién o
enunciado de los textos, otros sblo subsisten en la interpreto-
citn" (1981:82). El intérprete mo es propiomente el creador
individuol de un texto folklérico, sino que lo es en conjunto
con otros intérpretes del mismo texto en interaccién con la
carunidad. Por otra parte, su octividad no tiene camo fin fijor
un nuevo texto, sino reproducir creativamente uno para llenar
los objetivos prefijodos por la comunidod en que se produce
(entretener, educar, ocorpafior el trobajo, etc.), por lo que
tiende mbs a ser idéntico o anélogo a las versiones que él conoce
y que lo comunided ha normado como positivas pore su modo de
existencia, que a diferenciarse de ellas {(cfr. 1981:83).

Lo anterior parece separar de monera absoluta los textos
literorios y folkléricos, yo que difieren substancialmente en
cuanto @ sus respectivos modos de produccién, de existencia, de
conocimiento y de consumo. No obstante, “folklore y literatura
se vinculan en un &rbito particular, el de los textos, ya que en
el caso de la literaturo el texto es su Unico modo de existencia,
y en el del folklore literario el texto es el factor que coordina
y funcionaliza los diversos elementos extrotextucles que lo
ocompanion para constituir el hecho folklérico” (1981:85).  Por
otra parte, es necesorio distinguir entre textos artisticos vy
no—artisticos, para lo cual no basta con las clasificaciones
usuales entre verso y prosa, fundodas en la forma lingiiistica,
ni con los criterios de género, ni con la funcidn de los textos
en la sociedad. Bn términos genercles, se puede denominar folklo-
re literario (asi com hay un folklore musical, coreogréfico,
religioso, ergolégico, laboral, etc.), a un conjunto de textos
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que posea simultérearente los propiedodes del folklore y de la
literatura (cfr.1981:85).

Este es un problemo sumamente corplejo que, por lo gene-
rol, se elude o simplifica en extremo, evitando su formulocién
tedrica o partiendo de &rbitos tebdricos de gran amplitud en que
se prefiere incluir estos tipos de discurso en otro moyor, lo
que disfraza o encuadra el problemn, pero no lo resuelve.

Lo experiencia de trobajo en terreno muestra que hay, en
la actualided, diferencia morcada entre la literatura artistica
escrita y el folklore, también llamdo literatura oral, otorgbn—
dole variodos sentidos a esta dencminacién. Pero, por otro parte,
es posible distinguir tarbién, ounque con mayor dificultad,
octitudes diversas tanto de los intérpretes (narradores, poetos,
etc.) como de su auditorio, frente o textos al parecer de natura—
leza tatbién distinta. FEstos octitudes diversas de lo lenguo
oral y de la lengua escrita no es pertinente enfrentarlo chora
en todo su arplitud. Sblo es necesario reiterar que la distincién
lengua escrito/lengua oral es Otil para clgunos propdsitos, pero
ha llevado tarbién a gruesas simplificcciones. Si bien, por
ejemplo, lo literatura artistica puede considerarse en lo actua—
lidod sobre todo un proceso escriturcl, no es menos cierto que
otros tipos de escritura como cartos, diarios de vida, discursos
cientificos, etc., guardon diferencics de diverso grodo con la
escritura literorio. Por otra parte, tampoco puede sostenerse
que las creociones de la lengua oral, (mo lo lenguo oral en si,
sino las monifestaciones discursives orales), sblo por ser tales
se ogrupan indistintarente en un género comin indiferenciado vy
pierden toda posibilidod de distinguir ciertos grupos o closes
de textos que podrion ser considerados obraos de arte.

_ En este sentido, es interesante tarbién la postulocién
que ha hecho Fernando Lézaro sobre la existencia de un lenguaje
literal, considerodo desde la perspectiva de si un octo verbal
comunicativo es destinado a perecer o busca perdurar en una u
otra forma (11). De este modo, hobria que distinguir entre un
lenguoje no-literal, destinodo a perecer inmmediatamente después
de producido el octo comunicativo, sea éste escrito u oral (cfr.
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1980:154 y ss.) y un lenguaje literal, "empleado en comunicocio-
nes que deben ser descifrodos en sus propios términos, y que osi
deben conservarse” (1980:160). lo literatura, oral o escritg,
puede considerarse cam unc de los munifestaciones (o la Onica)
de este lenguaje literal. En otros palabros, lo litercturo seria
una variedod especifica, entre muchas otras, del lenguoje literal,
en cuyos mensajes el emisor presta uno especial atencién o la
técnica de cifror (gfr.1980:184 y ss.).

Esto implica una estructuracién diferente o la de los
mensajes no litercles, ya que en el mensaje literal la estructura
debe someterse o un “proyecto”, que programo la “composicién”
dondo especial importancia al ‘“cierre” de la misto y a otros
elementos estructurantes discursivos, vale decir, un repertorio
de constricciones y de marcas formles que el emisor emplea en
la orgonizocién del mensaje para asegurar lo perdurcbilidad del
texto y que sirven al receptor para percibir lo estructura vy
estructuracidn del mismo. Aunque esta teoria se halla todavia en
elaboracién, resulta muy fructifera para enfrentor algunos de
los problemos onotodos. Desde el momento en que el lenguaje
litercl es aquel que permite lo existencic de mensojes destinados
a ser reproducidos en sus propios términos, seon orales o escri-
tos, es fécil descubrir menscjes (o mds exoctamente discursos)
de arbos tipos que a lo vez pueden ccer o no en el &mbito de la
literotura. Asi, por ejemplo, una novela seria un discurso lite-
ral-escrito y uno carta corriente un discurso no-literal tarbién
escrito (lo que puede formularse tavbién ol revés); un poerc
trodicional serio un discurso literal-orol y una explicocién
sobre cAm serbror trigo un discurso no-litercl tarbién oral.

En un primer momento, es cbvio que esto confimu la
necesidod yo sefialada antes de distinguir entre discursos oroles,
que son parte de un "arte verbol”, de otros que mo lo son. Es
decir, reafimm el punto de vista de autores como Ivén Carrasco
que distinguen entre un folklore verbal literario, de otro fol-
klore tarbién verbol pero no-literario. Incluse el mismo Lézaro,
en un pdrrafo de uno de sus trabojos, identifica literatura oral
con folklore literorio, usando explicitarente el término (12).
No obstante, en su estodo actual de desorrollo, la teoria tarmpoco
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ofrece explicocién exhaustiva de la noturcleza especifica del
discurso literario, lo que, por lo demés, es un problema que en
sigles no ho podido aln definirse con exactitud o pesor de los
miltiples y variodisimos enfoques con que ha sido trotado.

Es evidente que hay problemas sin solucién claoro todavia.
Por ejemplo, hay poemas o relotos orales de diversa indole,
algunos de los cuales no cabe duda que pertenecen a la close de
discursos literales porque hon permonecido (con las tronsformo-
ciones propics de este tipo de textos) o trovés del tienpo en la
memoria de los hablontes de lo comunidad, pero tarbién hay otros
que pertenecen o la close de discursos no-literales. Lo pregunta
es: aparte de la voluntod (consciente o no consciente) perpetuo-
dora del mensoje, que lleva ol hoblonte a establecer cierto tipo
de marcas formoles reconocibles por los eventuoles descodificado-
res del texto 2qué otras condiciones deben cumplir estos textos
para ser diferenciodos de los otros como literales? 2o los otros
condiciones dependen del extrotexto?, y si de éste éde, cudl de

sus niveles?

El otro problem, tal vez mbs delicado aln, es la distin-
cién, entre los discursos literales orales, de discursos litero-
les literarios y discursos literales mo literarios. Hoy alguncs
que, por ser mis semejontes a lo literatura escrita, no ofrecen
‘moyor problemo: los poemos, por ejemplo. Pero, cierta clase de
relatos que sblo existe en plenitud en su expresién oral, como
los relotos miticos, ofrecen dificultodes que diston mucho de
estar resuveltas: se trato mbs bien de mensojes litercles, que se
encarnan en discursos que lingliisticamente monifieston variocio-
nes.

Conscientes de estas limitociones, en formo provisorio y
sblo poro efectos de este trobajo, considerorems el reloto
mitico camo una de las formas del folklore literario o literaturc
orol (no importa en este momento lo denominocién exocta), enten—
dida com una de las clases de discurso o mensaje litercl exis—
tentes. En todo caso, nosotros preferimos la expresién etnolite-
ratura, por rozones de indole tedrica y metodolégica, porque es
mis especifica que "literaturc indigena” y més amplic que “fol-
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klore literario”, ya que incluye textos de valor folklérico ylo
etnolégico.

De manera mis especifica, consideraramos el mito como
una clase de relato oral perteneciente al &rbito de las trodicio-
nes sogrodas o primordicles de uno comunidad, cuyo proceso de
enunciacién nos presento o un narrador o destinador que asure la
conciencic de la comunidod pora relatar la experiencia de una
historioc que recctualiza un evento primordial hierofénico y
fundador, considerado dbsolutamente veraz y digno de respeto, a
un rorratario o destinotorio que comparte los sentimientos,
ideas y creencias y que representa por lo generol o una instancic
de menor sabiduria y posterior en el tiempo. De este modo, median
te el discurso, se establece la codena que relociona ol norrata-
rio con el posado del cual el narrador extroe sus convicciones y
su informacidn, y o éste con el futuro en el cuol se proyecta el
narrodor. Este cruce temporal, que muchos hon querido ver como
un circulo o una espiral ascendente, define la verdad permonente
que estoblece lao historia relatada o enunciado del discurso y
que envuelve y trosciende o arbos interlocutores situdndolos
camo “signos” representativos de dos momentos o instoncias de la
existencia de lo camnidod (18). En el coso de un pueblo indige-
ma, esto formo porte de su etnoliterctura, entendiendo ésta en
el sentido ya especificodoe (14). '

Entre- los discursos mopuches, el mito (o, si se prefiere, -
el relato mitico), se integra al &rbito del epeu (15). En efecto,
el epeu es un reloto, un discurse norrotive estructurado: coro
tal y que puede referirse a cualquier contenido temdtico y mo a
uno solo en particular, camo habio postulodo la trodicién critica
(16). De esta manera, el contenido del epeu es de una gron ampli-
tud temitico y cbarca lo que hobitualmente se ho  denominado
cuento de animoles, como tarbién el érea de los relatos épicos,
de los relatos picarescos y de los relatos miticos. El relato
mitico ha sido a veces confundido con el nitram o nitrarkan, por
la nocién de “verdad que implica poro el hablonte notivo y su
ouditorio culturclmente homdlogo, rosgo que nosotros mismos
destocamos ol distinguir el ‘“epeu-verdad” del ‘“epeu-mentira”
(cfr.1981:27-28). No cbstonte, en téminos generales, el nitram
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o nitrarkon es una conversocién descriptive o explicative sobre
olgin tema, y no odopta necesaricmente lo estructuro propiarente
norrativa del epeu. Por eso, es relativamente comin escuchor un
epeu sobre, pongamos por caso, witronalwe, que es acampafiodo ©
carplementado por un nitran o explicocién sobre el personaje
mitico @ quien se refiere la narrocién. Por lo general, el nitram
se refiere o la experiencio personal del hablante en relocién o
lo historia que norra. Caso tipico es el de oquellos narradores
que relatan en un epeu lo que ellos denominan “el cuento” o “la
‘historia”, entendido camo potrimonio de lo comunidod y, en segui-
da, en un nitran o nUtrarkon, presentan su experiencia personcl
o sus juicios personales al respecto. Por otro parte, es fécil
confundir epeu con nitram por el hecho de que caosi necesariomente
el epeu se relato en medio de uno conversocién sobre el temo,
que o lo vez precede y camplementa el relato. El epeu mitico
dborca uno temitica bostante arplia, que incluye y a lo vez
monifiesto lo mayor parte del pensaniento mitice mapuche.

2. UN MITO MAPUCHE EN LA HISTORIA GENERAL

Lo Historia General de el Reyno de Chile, Flandes Indiano,
segin revela su editor Benjomin Vieuno Mockenna, fue iniciado
hacia 1655 y terminado en 1674, aunque fue publicodo por primera
vez en 1877-78. Es un extenso volumen ordencdo en 10 Libros, en
el cual el discurso centrol o discurso de la Historia General
misma, se halla precedido por vaoriodos textos de diversa indole.
En colidod de discursos del autor, los “Preliminares” dirigidos
al 'Rey Corlos Segundo N.’ retédrica dedicatoria al monarca; con
funcién de prologe, una mota dirigida "Al lector”; y una breve
“Protesta” finol del cutor. Como elerentos occesorios requeridos
por lo nomuativa de lo época para lo publicacién del texto, la
"Aprobacién” correspondiente del Sonto Oficio y del Tribunol de
la Sonta Cruzoda, la censura del Ministro Provincial y la "Apro-
bocién” del Provincial de lo Orden y de otras outoridodes ecle-
sidsticas. Unc tercera close de discursos, son dos extensos
poerus, en castellano y en lotin, que expreson el juicio de
otros escritores sobre el cutor y su obra y los recomiendan de
monera encamidstica. A lo onterior, Vicufo Mackenna ogregd unc
"odvertencia del Editor”, preérbulo o lo Historia, una “Vido de
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Diego de Rosales” y un “Prefocioc” que preceden el texto del
P.Rosoles y los documentos que lo ocrediton. Después del Ultimo
libro de lo Historia incluye uno “Noto final” ', y después del
Indice por Copitulos un “Indice de las cosas mis notables”.

Lo organizacién en Libros del trotado esté determinada
por la diversidod de la materia propuesto camo objeto de discurso,
propia de una historia “genercl”. El discurso total se halle
estructurodo desde un criterio légico y cronolégico. El criterio
cronolégico rige lo organizocién del discurso propiamente norro-
tivo de sucesos histéricos, dispuesto desde un criterio “"ab
ovo”: prehistoria, “descubrimiento de Chile (en el “libro 1.
Aporigenes de Chile. Dominocién peruvana”) y distintos periodos
de la conquista hasta™ terminor con la rebelién general posterior
o las paces de Acufo. Lo légico expositiva es irrefutable: prime-
ro se describen los origenes del pueblo en estudio, luego se
hoce lo descripcién del territorio, y posteriommente se inicio
la relocién de distintos periodos cronolégicos en formo groduoda
y sucesiva. Incluidos en este esquemo genercl se hallon valiosos
tratodos sobre mitologia, etnologia, toponimia, boténica, zoolo-
gia, ogricultura; artes militares, etc., lo que entrega ux
perspectiva global y cotpleta del Reino de Chile en - su prehisto-
ria, geografio, historia y culturo. Lo presentocién de estos
tratodos incorpora a lo norrocién otrds unidodes de discurso
predominantemente explicative y hoce concirrir variodas -formas de
discurso historiogréfico, en especial los ‘que en la época se
identificobon como historia noturel; historia morol; * historia
eclesiéstica, historic militor, etc.. Estd voriedad temftica y
multiplicidod de modos narrativos corresponde  justarente ol
carécter de "historia general” y otorgo a la obra su “deleitdble
variedod”, tan volorados entre los siglos XVI y XVII.

El Libro- Priméro de la Historia General, com se ha
indicodo antes, se refiere a los aborigenes de Chile; ‘en’ paldbras
del propio autor en-él “se trota del origen de losindios chile-
nos, de su descubrimiento, costurbres, usos, r:.tos; sUpersticio-
nes, errores, 1g‘\ormcms y pohc:lo en lo paz: &sfuerzo y valen—
tmenlaguerro_--

o ol .
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Vicuha Mockenna oprecia su wolidez y lo destoco entre
los otros libros de la Historia. “El Libro I, que es ocaso el
mis interesonte i oquel cuyo moteria el autor conocia mis o
fondo (pues sabic la lenguo araucaa “como si fuese hijo de lo
tierra”, “dice uno de sus criticos), estd consogrodo a los abori-
genes de Chile i g la &poco incariol o dominocién pervaa” (pre—
focio XLII). Incluso Vicuha Mockenna montiene este juicio o
pesor de no conccer a fondo esta problemdtico y de reconocerse,
implicitamente, no competente pora opinar con propiedad al res-
pecto. Esto es notorio cuando enpieza a analizar los grondes
temos de la Historio, excluyendo en formo expreso este Libro I:-
“Mralizaremos (...) con excepcién del libro destinodo a los
dborigenes, que se presta a graves discusiones y divergencios, i
cuyo interés es tol, segln ya dijimos, que pora formor de él un
concepto justo serio menester reproducirlo entero” (prefocio
XLIII).

Desde el punto de vista de su estructurocidén discursiva,
el Libro Primero es similar ol resto de los libros que conformon
la Historia General.

No obstante, por la-noturaleza misma de su contenido y
" por ser el texto inougural de la serie, se generon en él fendme-
nos que conviene destocar.

En medio de su relato, el P.Rosales hoce numerosas obser-
vociones sobre costurbres cam los fiestas y el modo de celebrar-
“las 1:24 (Libro Primero, copitulo 24) y 1:25, lo relocién de
historias 1:1, Juegos 1:30, medicinas 1:30, modo de celebrar la
paz 1:25, el arte de hablar 1:30, el arte de la mogic ensefiada
por los hechiceros a los muchachos 1:30, funcién y cometido de
los toqui, 1:23, vivienda 1:26, los poetos indigenas 1:24, etc.
Junto a esto se refiere tarbién en ocosiones o determinadas
creencios de orden mitico-religioso, camo por ejemplo, los agie-
ros que encuentron en los suefos y en los pdjoros 1:29, los
almos corvertidos en moscordones 1:29, los pillones 1:29, los
boquibuyes o socerdotes 1:24, gigantes 1:18(17). Entre estos
observociones scbresalen con nitidez los referencias amplios vy
detallodos sobre el Diluvio, que se convierte en un outéntico
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relato inserto en el discurso moyor del Libro Primero, constitu-
yente o su vez del mocrodiscurso de la Historia. En estos casos,
lo situacién discursiva varia, yo que el conocimiento del emisor
sobre la moteria norrativa tarbién es relativa, como la del
eventuol destinatario, aunque en un grodo desde luego menor.’
Este se debe a diversos cousos: a) el conocimiento del emisor
depende del discurso onterior de otros hablantes no precisados;
b) presumiblemente estos hablontes hon presentodo diversas ver—
siones, distintes y complementorias entre si, que han sido reco-
gidaos por el hoblante del segundo discurso o discurso de la
Historia General, en un solo texto generalizonte y uniformodor;
c) el discurso de estos hablantes ‘in absentia’ es asumido por el
hablante del discurso histérico del P.Rosales como historia, en
el sentido de que su contenido pasa @ ser reproducido, y camo
historia vélida en el sentido de que al parecer es reproducida
como verdadera, aunque podria no coincidir con el conocimiento
del mundo del enuncionte reproductor; d) no obstante, esta acti-
tud narrotiva odopta en algunes oportunidodes una variante: si
bien el primer enuncicdo (o aspectos de él) es reproducido,
reproduciendo por tanto el enunciodo del discurso mopuche que lo
fundamenta, el segundo emisor o hablante cristiocno-espatol, va
haciendo diversos comentarios que lo relotivizan. Esto produce
una especie de discurso mixto o estructuralmente hibrido en
varios sentidos (18). -

Siguiendo uno de estos sentidos, se establece la relacién
con el otro fendmeno enunciado. El Libro Primero es el texto
incugural de una serie corplementaric de textos que, a su vez,
en cierta medida "fundon"” tamién una reclidod al recrecr por
medio de la polcbra una historia que antes no existia como tal.
El reloto mitico mopuche va incluido en el Caopitulo Primero de
este libro, lo que desde un punto de vista formmal constituye el
lugar relevante de la serie, ya que es el comienzo o inaugurocién
del primer texto de la mism. Sin embargo, hay ain més. El relato
es uno de los mitos de origen del pueblo que se presenta a la
Historio, por lo que también a nivel de contenido se trota de un
texto inicial fundodor. En otras paldbras, estobleciendo una
correlacién hamolégica, el relato mitico mopuche es el texto
inaugural de lo serie de textos que conformon la Historic General
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de el Reyno de Chile, tanto a nivel formal como de substancio
del contenido.

Es altamente significativo y llam lo otencién que el
P.Rosales, o pesar de todos sus reservas y camentarios derogato-
rios fundodos en la creencia religioso que sustenta, hoga ingre-
sar el mito en lugar ton privilegiodo de su discurso. En la
inauguracién se sienton el fundamento, el origen y el lugar que
ocupan dentro del &rbito de lo conocido (la Historia) harbre y
pueblos que, por la reduccién de testimonios moteriales existen-
tes, parecieran carecer de ese necesario fundomento. Frente o
esta carencia, cobra reclce el valor de la palabra como fundadora
de ese origen y manifiesto de las pruebas moteriales inexistentes.
A la vez, se muestra el intento de la conciencia hispano—cristic-
na del narrador por corprender una reolidod y un modo de concebir
el mundo y la existencia distintos al suyo, y conciliar su siste-
ma de ideas y creencics religiosas con la orientacién a la verded
externa U objetiva que sustenta camo historiador y que le dbre a
establecer el mito indigena cam fundamento e incluso explicacién
de fendmenos (pruebo de este... de aqui proceden...) o ilustro-
cién de “verdades” generales (”siempre la soberbia...”). ,

Una de los razones de lo anterior tal vez se halle en el
capitulo XVIII del mismo Libro Primero. Refiriéndose a lo valen-
tio de los indios chilenos y a su condicién de gigontes, rectifi-
ca el segundo punto precisando que se trata de “grandeza de
nimo gigante” y que "la experiencia ha mostrade su extremoda
valentia, y que en hechos y valor exceden o los dembs indios”
(p.109). Partiendo de este hecho probaodo por la experiencia, lo
corrobora con la opinién de textos célebres, cam el de Fray
Gregorio de Ledn o Alonso de Ercilla. Al referirse o este Oltimo,
se detiene en onotar que, aunque su historia se halle en verso,
por esa sola razén no debe considerarse mentirosa o falsa, pues
"la poesic no estorva a lo verdad de la historia” sino ayuda a
odornarla; “quande a lo historial, es muy puntucl quanto dice de
su wvalentia y esfuerzo, es muy sin encarecimiento, quitados
hyperboles y encarecimientos propios de la poesia, que la sirven
de adorno y sin ellos estubierc desalifiada” (p.109). Luego corro-
boro esta afimocién acludiendo a autores clésicos, como Homero y
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Virgilio, y escritores ‘sogrodos como el Rey David, cuyos histo-
rias son mis ogradables “por la consonancia del verso, sin faltor.
a lo verdad, pues si en las guerras y sucesos que cuenta se
puede poner dudo, ni se falto a la puntuolided de el suceso por
los metéforaos, hipérboles y odornos de la poesia. Asi no se debe
dejar de dar el crédito debido a tan famoso outor, poeta y histo-
ricdor veridico por el odorme de su historia y por la dulzuro
con que la hizo sdbrosa, ni por ser las cosas grondes y no vistas
en otras naciones se deben calificor por mentiroscs” (pp.109-110,
el subrayodo es nuestro). Como puede observarse, cuando el P.Ro-
sales no tiene la experiencic directa de los hechos, confia en
los textos escritos por gente que la posee. En este caso especi-
fico en que carece de textos escritos, cree en los textos orales
existentes, bojo el supuesto de que aunque se refieran o ‘cosas
grandes y no vistes’, no por eso van a ser necesoriamente mentira.
Es decir, cree, pero tamoco de monera absoluta. Por eso presento
y luego comenta.

Lo que interesa determinor choro es cém se articulo el
texto del mito en el discurso de la Historia General. Esto ya
estd sugerido por la légica expositiva de lo mism. Situado en
un pais que se halla conociendo y frente a un pueblo extrato del
que no se poseen ontecedentes, el P.Rosales se interroga onte
todo por el origen del mismo. Escudrifiondo, precisamente, el
origen de los mopuches desde su doble perspectiva de historiodor
honrado v veraz, o la vez que hatbre de fe y versado en la teolo-
gio de su époco, se plontea el problema a partir del diluvio
universal referido en la Biblia y considerado en su tiempo como
histéricamente existente. Sugiere al respecto que la primera
dificultod se halla en averiguar por donde pascron a les Indics
Occidentoles (como se llamaba al Nueve Mundo), tontas naciones
desconocidas, después del diluvio. Esta dificultod lo halle
particulormente remorcoda en los Indios de Chile, tonto por su
ubicocidn en el extremo del mundo conocido, cam por no hallarse
entre ellos ningin documento material que lo explique (19). Aqui
muestra con clarided su criterio de histdriodor (pora explicarse
una situocién busca ante todo pruebas documentoles: escritos,
grabados, objetos matericles), los- que no encuentra. Esto le
llama la atencién, ya que al corparor o los aborigenes chilenos
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con otros pueblos, éstos si las poseen: jeroglificos y pinturas
estamodas, los mexiconos; quipos, cordones de lana de colores
diversos, los peruancs. El problems es que, aunque él mismo
reconoce lo diferente que son estos indios de otros, olvida en
este coso que la cultura mapuche es de uno close diferente a
otros culturas prehispénicos y, en particuler, muy distinto o lo
de los aztecas e incas. En efecto, estos pueblos desarrollaron
grandes -civilizociones moteriales, que con justicia admircron @
- los conquistadores. En carbio, el pueblo mopuche desarrollé una
cultura verbalizado, que ho privilegiodo desde siempre en alto
. grado la palabre humona, desdefiondo o dejondo en segundo plano
otras monifestaciones culturales que o ellos no porece serles
necesorias (com grandes vics de camunicacién terrestre, templos
o ciudades, por ejemplo, de los cuales précticarente carecion a
lo llegoda de los espafoles).

En un segundo momento, ol no” encontrar pruebos que de-
muestren histéricarente el origen del pueblo mopuche, el P.Rosa-
les recurre a su preparccién biblica. Recuerda que incluso los
docurentos de incas y aztecas son incompletos, porque mo alconzon
o llegar al tiempo de Noé y por esto su origen siempre es oscuro.
Luego, postulo que @l corecer del conocimiento del verdodero
Dics y lo noticia verdodera de la creccién del mundo y de los
hotbres, los pueblos indigencs "Fmg:.eron diferentes desvaorios y
fabulosos principios de su origen (...) y com no clconzaron a
saber como ‘se multiplicaron los hmbres después del diluvio,
sonaron diferentes desvarios y creyeron en sus suefios: que donde
falto lo luz de la fe, todo es desvario y tropezar entre confusas
sarbras”. .. (Libro Primero:2){20). Al respecto, sefiala el ejenplo
de los inoczs, que se creyeron hijos del sol, o de otros pueblos
que reconocen su origen en fuentes, logunas, cuevas y pefas. No
cbstante, se opresura en seficlar que por tales errores los indios
de Américo no deben ser considerodos ton rdsticos ni bérbaros
(sdlo debe larentarse su ignorancia y el estor corentes de la
verdadera luz de la fe), ya que griegos y romonos hicieron lo
mismo. Incluso hobriac que ogregor -piensa el Podre- que los
indios americanos: hacen esto sblo por desconocimiento de los
Sogrodas -Escrituros y de lo verdodera luz del Espiritu Sonto
(cfr.Libro Primero:3).
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Lés indios de Chile carecen, por tonto, de todo close de
texto escrito (sogrodo o profomo) referido o lo creacidén  del
mundo y del hatbre, pero si pueden encontrarse sefales concretas

‘de que el Diluvio existié y, por él, llegor a colegir la creocién

divina del universo y el ser humono (21). Estes seficles (o signos)
consisten en huesos de "ballena”, conchas de mor y moriscos
petrificodos que se encuentron en lo mis olto de la cordillera y
que el diligente misionero y hotbre de ciencia conocié en formo
directa. Para 81, el hecho de encontror estos objetos en un
lugar ton desusodo proboria que en un tiempo- onterior el Diluvio
hizo subir los mores hosto onegar las cordilleras (22). De todos
modos, aunque los indios chilenos pueden reconocer la existencia
de un Diluvio general, el demonio se lo mezcla con miltiples
errores, de tol modo que desconocen que la inundocién fue para
castigo de los pecados y "no se.persuoden o eso, sino a un-dilu-
vio de mentircs, que el demonio les ha ensefiado y persucdido,
cuya trodicidn ho posodo de Podre a Hijos” (Libro Primero:4).

Esta observacién es de extroordinaric importoncia, .puesto
que sefiala en formo explicito que la historic del diluvio o que
se refiere el P.Rosales consiste en unc trodicién oral, que es
la forma normol de tronsmisidén de la literatura indigenc de
origen prehispénico, o etnoliteratura para nosotros.

A continuocién, el P.Roscles presenta el relato del
Diluvio, que es como él lo denomina, y que entre los mopuches
corresponde o la historic de Trentren y Koikoi, entremezclado
con observaciones y camentarios que hace al respecto.

Para mayor clorided, hemos reducido el relaoto @ proposi-
ciones S-P, onotando en lo columa de lo derecha los observacio—
nes del recolector. Los notas entre paréntesis son observociones
nuestros.

Texto de lo trodicién B Corentorios -

Antiguarente, solié el mar y No se sabe cuéndo, -porque no
aregé lo tierra. tienen medidas de tierpo.
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Algunos indios huyeron y se re
fugiaron en las cimos de unos
cerros altos llamdos Tenten.

los cerros eron sogrodos y olli
se salvaron quienes subieron a
ellos.

(ontes que sucediera el dilubio
o salido de mor, los indios fue
ron avisodos por un hatbre po -
bre y humilde).

(debido @ su opariencia —pobre
y humilde- no le hicieron coso)

en lo curbre de codo uno de es-
tos montes oltos llamodos Ten -
ten, habic uno culebro del mis-
mo natbre

la culebra hablé a los indios
ontes que saliese el mor, les
dijo lo que ibo o pasor y que
subieron ol cerro pora libror ~
se, porque ella los ampararia

los indios no creyeron y penso
ron que Tenten los querfa enga
for, ya que si ocurria la i-
nundocibn se convertirian en
peces (vallenos, pege espoda,
lisos, robolos, otunes, pesco-
dos) y al no aleconzor la cum -
bre quedarion nodando en  las
oguas
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En todos las provincies hay
algin Tenten y cerro de
gronde venerocién , porque
en él se  solvaron  los
ontepasodos  del Diluvio.
Pienson que si hoy otro
Diluvio, volverén a sal-
vorse chi, que es la
misma presuncién de los
descendientes de Noé
cvondo  fabricaron lo
Torre de Babel.

siempre lo soberbic humona
desprecia la humildod vy
o cree lo que Mo es
conforme a su gusto

“"que sin dudo es el Demo-

2N

nio

"que ossi les engofiaba. el
Demonio”
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en la tierro y en los lugares
bojos habia otra culebra 1llo-
moda Coicoi-Vilu

Caicai era enemiga de Tenten

y de los hatbres y para acobar
los hizo sclir el mor, pora
anegar el cerro Tenten, la cu-
lebra de su narbre y los ham -

bres que trepasen a su curbre

Caoicai y Tenten luchan (compi-
ten) entre si: '

Coicai hace subir el mor

Tenten levanta el cerro més al
to que los oguas

al inundarse la tierra, los in
dios suben ol Tenten

los indios llevan consigo a sus
hijos, mugeres y la comida que
pudieron

- muy pocos indios llegan o lo
cutbre del cerro

muchos fueron alcanzados por el
ogua antes de llegar a la cum -
bre y se convirtieron en peces

vorios de ellos se convirtie -
ron en pefias, por su voluntod y
con oyuda de Tenten

los indios que se transformaron

en peces, después de lo inundo- -

MANIFESTACIONES LITERARIAS MAPUCHES...

camo lo habion pensodo
prueba de esto es uno gron

piedra en forma de mujer con
sus hixos o cuestas
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cién salion del mor y se relocio
naban con las mujeres que ibon a
pescar o recoger mariscos y en -
gendrabon hijos en ellas, parti-
cularmente en los doncellas

los animoles, por su mejor ins —
tinto y mejor conocimiento  del
climo (tiempo y sus mudanzas) su
bieron muy répidarente al Tenten

y se salvaron en su curbre

los harbres, debido o su incredu
lidod, demoraron en allegarse ol
Tenten y fueron pocos los que
llegoron a su curbre

Lo mayoria de los harbres que
llegé a lo curbre del Tenten, mu
rié abrazoda por el sol, ya que
Tenten, en medio de la lucha con
Kaikoi, subié el cerro que llegd
hasta el sol

los honrbres, dbrazodos de calor,
.se cubrion con callonos y ties —
tos

a pesar de esto, muchos murieron
debido a la fuerza del sol que
estoba demosiodo cerca

otros (harbres) quedaron colves

otros (hartbres) se comfon unos
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de oqui proceden los linajes:

hay muchos con narbres de
ballenas, lobos marinos,
lisos y otros peces;

ayuda a la creencia de los
ontepasados  transformados
en peces, haber visto
sirencs que hon solido @
lo ploya (olgunos  con
hijos en brazos)

Coicoi era como el demonio
Tenten, "que era com cosa
divina” (controdicién  con
el comienzo, en que pensaba
que era el Demonio)
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a otros debido al harbre

los harbres sobrevivientes sb
lo se preocuparon de conser —
var algunos onimoles de  codo
especie para que se multipli-
caron, y algunas semillas po-
ra sembrar

entre los sobrevivientes,unos
dicen que se salvaron dos hom
bres y dos mujeres con sus hi
jos

otros dicen que sélo se salva-
ron un hatbre y una mujer, o
quienes llamon “Llituche”

Tenten dijo o los scbrevivien—
tes que para calmar su enojo y
el de Coicoi, sefor del mar
socrificaron a uno de sus hi -
jos descuartizéndolo en cuatro
partes y arrojéndolos al mor
para que fuera comido por los
Reyes de los Peces y las Sire—
nas '

los horbres reclizaron el so-
crificio pedido y el mor empe-
z6 a serenarse y a bajor las
aguas

tarbién fue bajondo Tenten has

to osentarse en su propio lu -
gar

la culebra benéfica dijo: "Ten

MANIFESTACIONES 'LITERARIAS MAPUCHES...

hay versiones variodes (lo
que es propio de todo relato
oral)

Llituche- ‘“principio de la
generacién de los horbres,
seon dos o quatro con sus
hixos”

(el ~ cuotro=nlmero  sogrado
trodicional de los mopuches)

141



CULTURA, HOMBRE, SOCIEDAD (3.1.1984

ten”

desde entonces, la culebra y el esta ostuta Culebra, que
monte quedaron con ese navbre y engand a nuestros primeros
son grandemente respetados y ve padres en el Paroiso,
nerodos entre los indios desde entonces montiene

engonados camo a miserables
o los indios de (hile.

3. LA VERSION DEL P.ROSALES Y EL TEXTO ACTUAL
DEL MITO MAPUCHE DE TRENTREN Y KAIKAI

3.1 El relato del diluvio en la etnoliterctura mopuche.

Como ya se ha dicho, este relato osi denominodo por el
P.Rosales, es una versién del mito de Trentren y Koikoi y, por
lo tonto, se trata de un epeu mitico de gron importoncia en la
trodicién mitogréfica mopuche. Al contrario de lo que pienso
Vicufio Mockenna (23), es un relato que nunca ha perdido vigencia.
Si bien es cierto que ni Lenz, ni Augusta ni Guevara (24), lo
incluyen en su coleccién de relatos, el P.Augusta se refiere
explicitarente al mito e incluso en directa relacién a la versién
y opiniones del P.Rosales. Dice Augusta: "Encontramos el mito de
Treng-Treng, ya en lo historia del P.Rosales, aunque en uno
forma diferente. Mos de eso no se deduce que dicha formo sea lo
primitiva, y la nueva solamente adulterocién de oquella ontigua,
pues es muy posible que en- lo época del citodo historicdor se
contara el mismo mito con diversas variontes,

Esta leyenda tiene innegoble analogia con el Diluvio, o
por lo menos con el hecho de un diluvio universal, cunque no se
ha tenido en cuento el aspecto moral de éste.

Ho tenido lugor un diluvio, pero no tuvo relacién con el
pecodo. Esta es lo creencia de los antiguos indios” (1934:235;
el subrayado es ruwestro). Por el propio Augusta schemos que
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Tomds CGuevara tarbién conocia el mito, ocunque en su Historia de
la Civilizocién de la Arcuconia prefiridé presentor sdlo un ex-
tracto del texto de Rosales (cfr.Augusta 1934:235-236).

En carbio, nuevos versiones del relato com tal se en-
cuentran en Sauniére, Lehmonn-Nitsche, Robles, Kéessler-Ilg,
Cérdenos, Bohamondes y otros, Aravena y otros (25).

Un hecho curioso es que, aporte de la versién del P.Rosa-
les recogida en (Chile, las versiones mis extensas y completas
del mito han sido recogidas en Argentina. Dos de éstos, las
obtenidas por Bertha Kdessler-Ilg se relacionan directamente. y
en cierto modo forman porte del relato de los primeros. dics de
lo creacién, en relocién a lo cuol cobra sentido especifico el
mito de Trentren y Kaikai.

De acuerdo a mi experiencia personal de trabajo en terre-
no vy a lo de varios de mis coloboradores (26), este mito tiene
plena vigencia en la actualidad, posiblemente en todo el territo-
rio en que lo cultura mopuche aln se montiene como tal, vale
decir, desde Arauco por el Norte hosta parte de Osorno por el
Sur, aunque es sabido que su centro de mayor concentracién lo
constituyen las provincias de Molleco y. (‘aut:.n, que conformon la
Novera Regién de la Araucania.

Los versiones octuales que conocemos son de indole muy
variado en cuanto a su extensién, calidad discursiva y cantidad
de informocién que contienen. No obstonte y com es obvio, todas
mantienen lo historia central bésica, ounque varion o disminuyen
los detalles e interpretan de vorias moneras el reloto, por lo
general desde perspectivas ético-religioscs de orientocién cris-
tiona. Sin emborgo, en nuchos cosos tarbién, la historia se
presenta desposeido de connotociones religioses cristianos.

Es importante observor que, ol parecer, algunos aspectos
del mito se hon desprendide y transformode en historias miticos
independientes. (Por supuesto, esto es imposible de probor en
forma absoluta, porque tarbién puede haber ocurrido al revés, es

decir, que las versiones antiguas conocidas constituyeran un
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conjunto de relatos unidos por el narrodor de 'lo versién regis-
trada). De todos moneras, los cosos mds notcbles se refieren o
dos historias que, con mucha probobilidad, han surgido del episo-
dio de los hatbres que, por no alcanzar a llegar a lo curbre del -
Trentren ontes de que subiera el agua, se convirtieron. en pefas
o en peces. :

En el primer caso, se refiere que varios de estos harbres
que fueron alcanzados por el ogua, se tronsformoron en pefios
“oor su voluntad y con la ayuda de Trentren”. Considerondo las
premisas del relato (costigo de la divinidad por su desobediencia
o descuido, lo que troe cavo consecuencia lo transformocién en
piedra “viva"), éstos resulton idénticos o las que fundon el

relato de Monkién, joven que es castigodo por burlorse de la
naturcleza (de orden divino pora los mopuches, en su estado
primordial) siendo transformado preciscmente en una gran roca o
pefa situada cerca de la playa. )

En el segundo caso, se refiere que los harbres que se
tmnsfomnron en peces, “después de la inundacién solion del mar
y se relocioncban con los mujeres que ibon a pescar o recoger
moriscos y engendraban hijos en elles, particularmente en los
doncellos”. Este episodio, cosi con certeza, es el origen del
mito de Surpall, ser acuético sobrenatural, biforme (mitod hom-
bre, mitod pez), que ropta y desposa o una joven que se halla
cerca de la playa moriscando, recogiendo pescodo o boRdndose.
Incluso esto se confirma por el hecho de que lés hijos que Sum-
pall engendra en los jévenes son, habitualmente, un lobito de
mar, un choro u otro ser acuético, lo que corresponde con la
observacién que hoce el P.Rosales respecto a los linajes mopuches,
muchos de los cuales tienen novbre de ballenas, lobos morinos,
lisos y otros peces. '

El hecho de que de ‘este relato-motriz se desprendon
- otros relatos que luego se independizon sin perder sus relaciones
en el campo del universo mitico mopuche, es lo que nos ha llevado
a pensar que el relato de Trentren y Koikai constituye, en este
sentido, uno de los mitos de origen de la cultura mopuche. Es
evidente que este tipo de transformociones ocurre no sblo a
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partir de .un mito de origen, pero tombién debe considerarse que
en este caso especifico se trata de dos de los mitos de moyor
vigencio en lo octualidad (27). De todos modos, esto observocion
debe corroborarse a otro nivel, considerondo el contenido mismo
del mito. En este sentido, no cabe duda de que el mito, a pesar
de que no se refiere al nocimiento mismo del pueblo mopuche,
detalla el "nuevo nocimiento” que significa el renacer de un
pueblo después de haber sido azotado colectivamente por una
cotéstrofe que lo deja reducido @ unos pocos representontes.
Esto es mis notorio aln si se toma en cuento que en la mayoria
de los versiones conocidas la cotéstrofe se debe o un costigo
divino al pueblo en conjunto y, en todos los casos, la lucha se
estoblece entre los fuerzas del Mol (que significon la Moerte
para los mopuches) y los fuerzos del Bien (que significan su
Vida). El escenario cosmogdnico de la contiende contribuye ,a
intensificar la grondeza del conflicto y sus connotaciones trons-
histéricas. En todo caso, es evidente que en torno o este proble-
mo sbélo pueden formularse suposiciones rozonablemente probobles
y de ninguno monera hacer ofirmociones cbsolutas, debido a la
naturaleza del mismo y al hecho de no conocerse (ni entre textos
antiguos, ni en los versiones actuales) un verdodero “mito de
origen” del pueblo mopuche, en el que figure con cloridod el
nacimiento de los primeros harbres y su desarrollo posterior.
Esto mo deja de ser curioso como osimismo el escaso interés
existente al respecto, por lo que el mito recogido por el P.Roso-
les continla siendo el mis antiguo conocido y el que, a lo vez,

se ubica en una época mis "antigua” en el chistérico "Tiempo”
del mito.

Cloude Lévi-Strauss, que se ho preocupodo de estudior un
aspecto de este relato (el origen de la colvicie, cousado por
Trentren al llevar o los hotbres demosiode cerca del sol), no
vacila en calificorlo como mito de origen, Dice: "Pero, al reco-
pilor los anteriores indicaciones, sblo nos proponiomos correlo-
cionarlos con un detolle del mito de origen de los Araucanos,
que~bay que resumir chora segin los versiones publicodos y compo-
rodos por Lehmonn-Nitsche” (28). Sin embargo, Lévi-Strouss no se
detiene @ fundarentar esta ofirmacién, yo que su interés es
otro. Més odelonte, refiriéndose o la significocién simbélica de
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los. fabulosas culebros del relato, ogrega: “El estudio de los
mitos sobre el origen de la cocina (...) nos condujo a concebir
una oposicién entre el mundo podride que resulta de la disyuncién
. del cielo y la tierra, y el mundo quemodo que resulta de su
conjuncién. Para lo mitologia arcucona estos dos mundos corres-
ponden o los de Coicai y Tenten” (1970:154-155)(29). Seguir
" estas proposiciones de Lévi-Strauss nos alejarion del objeto de
nuestro trabajo, planteodo al comienzo. Por eso, volveremos a lo
versidn del P.Rosales pora corporarla con otras octuales, desde
el punto de vista secuencial.

3.2. | El texto cctual del mito: cuatro versiones.

Erpleando cuctro versiones relotivamente octuoles (1979
y 1980, cfr.Anexc) del mito, elaboraremos el enunciado secuencial

del relato paro, mis odelonte, comparorlo con la versién del
P.Rosales. -

Versién 1 Versiones 2,3,4

En tiempos muy remotos llovié  hubo un diluvio (2 y 4) koikoi

mucho envid6 mucha ogua porgue no
creion en &1 (3) habia truenocs,
el tiempo estabo muy molo relémagos, terblores (3)

Trentren avisé o los mopuches
que kaikai queric inundar la
tierra (2,3)

un cerrito, trengtreng, cre —
cio o medida que el ogua su —  Trengtreng ero la culebra del

bia Bien (2) erc un "pdjaro” enviodo
por Nguenechen (3)

en la noche Kaikoi gritcbo eron dos bichos parecidos a un

"kaikoi kaikai” y el ogua monstruo, paréndose en  las
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subia

en el dia el cerrito decio
“Trengtreng treng” y subio
el cerro

se hallon enfrentodos  los
dos seres poderosos

para salvarse, la gente, en-
pezb a subir al cerro

tarbién subieron muchos oni-
males

las personos que tenian mie-
do a los animales, caion ol
agua y morian

pasd mucho tiempo , quizds
cuénto, y la lucha continuo
o ¢l

el cerro y el ogua subieron
tanto que llegaron cerco

del sol

pora evitor el color del
sol los hotbres fabricoron
un plato, "esi com de gre—
do”, y se taparon lo cobe -
za

llegd un momento en que ni

MANIFESTACIONES LITERARIAS MAPUCHES. ..

patos simulobon caballos (4)

la competencia era evidente (2)

un grupo de mopuches, habia sido
avisodo por Trentren que queria
salvorlos (3)

los animoles, (ademds de comida),
fueron llevados por los mismos

hatbres (3)

fueron muchos meses (3)

los oguos no pudieron subir
mds, porque el cerro subid
tonto que cosi se ocercd al
cielo, donde estabo el sol (2)

se cubrieron la cabezo con
céntaros quebrodos y cestos (2)
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el cerro ni el oguo pudie -
ron subir mbs

después bajé el agua

se salvaron muy pocas perso
nas

en la octualidad, los mapy.
ches construyen sus casas
en los cerros.

Si hay un nuevo diluvio, se
salvarén de nuevo por el po
der de Trentren.

(3.1.1984

debido al calor
reincba (2)

que alli

cuando el oguo bajé al nivel
ocosturbrodo, la gente des-
cendié y pudo sobrevivir (2)
los que no oalconzaron a
salvarse, fueron transformo-
dos por trentren en peces,
cochayuyos, moriscos y otros
elementos del mar que servi-
rén de alimento a los mopu-
ches (2)

con los pocos habitontes que
se salvaron empezé a nacer
de nuevo la poblacién mopuche
(3)

Una quinta versién, que mo hemos incorporado, oagrega
sobre todo explicaciones e interpreta el sentido de los hechos y
el valor de los personacjes. Se titula “Caicoi y Trentren” y
literalmente dice asi: “Se trata de Trentren. El Trentren es
‘para salvarse los indigenas o quien sea, entonces tiene que
decir “Trentren”, eso es poro salvarse. Dice "Caicoi”, eso es
parc la ruino de toda la tierro, eso dice “Caicoi”. Puede venir
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del volcén o de cualquier otra parte el Caicoi. Se le teme.

Para sdber qué hora va a llegar, qué tiempo se va a
anuncior por qué se va a anunciar, entonces se onuncia por tol
parte; puede ser un espiritu u otro cosa. Awncio el Trentren,
onuncia el Coicei. Se anuncia por la paisona o la veterana.

Es por eso que se supo que llegd el aviso del Trentren,
el aviso del Coicoi. Se salvé la porte del horbre, asi es que
por eso estd tranquilo el mundo, dice el cuento, si no, esto no
fuera tierra” (Moriono Segundo Millchual Lemunco. Quetrileufu
(Puctn), 1980 (30).

4. COMPARACION DE LA VERSION DEL P.ROSALES
Y LAS VERSIONES ACTUALES

La comparacién entre la versién del mito de Trentren vy
Kaikai anoctoda por el P.Rosales y las cuotro versiones octuales
escogidas no pretende ser exhaustiva, ya que se realiza en un
solo nivel posible: el de lo historia. El nivel discursivo (31)
o del relato y la norracién (32), no pueden ser estudiodos con
volidez, debido o que uno de los téminos de comparacién (la
versién del P.Rosales) carece de moteric escritural propiamente
narrativa y, desde luego, no es presentodo en forma directa por
los hablontes originales.

Por otra poarte, en un primer momento, lo comparocién se
centrard en las voriontes encontrados al controstor lo secuencia
de la VR (versién Roscles) y la motriz secuencial de los VA
(versiones octuales) (33), entendidas en dos sentidos: a) variontes
por oposicién, es decir, cuando arbos textos presenton un mismo
trozo de la historia de monero diferente; y b) wvariontes por
presencio/ausencia, es decir, cuondo uno de los textos presenta
un aspecto de lo historia que el otro mo objetiva medionte el
discurso.

En un segundo momento, la corparacidén se centraré en los
momentos en que aparece en el discurse narrotivo la conciencia
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exegética del autor de la VR, vole decir los momentos en que el
P.Rosales “camenta” el mito mupuche desde la perspectiva de
“otra conciencic” indudablemente  no-mopuche . Se troto, en
particular, de intercalociones de estructura sentenciosa, relati-
vos a la funcién que atribuye ol reloto histérico y mitico.

A continuacién, proponemos un esguemo catparativo VR y
VA, designando con nimeros los variontes por oposicién y con
letras mindsculos los variantes por presencia/ausencia, ejecutan-
do en seguida la lectura correspondiente (v1, v2, v3, etc. y vao,
vb, ve, etc.) '

VR ' VA
1. salié el mor 1lwvia, terpestad, diluvio

a. cerros eran sogrodos

2. un horbre de oporiencia Trentren avisé o los mapuches
humilde avisé a los mo-
puches
3. en codo monte habio uno un cerrito llamodo Trengtreng
- culebra llomda Tenten (y tombién la culebra)

b. Trentren "profetiza” lo
que ocurrird
c. caoracteristicaos de las cu-
lebros: parecion coballos
d. los indios temen conver

tirse en peces e. las personos que temen a
los aninoles coen al ogua
y mueren '
4. wvorios harbres se con —
vierten en pefias [ por Trentren los transforma en
su voluntad y con ayudo peces, cochayuyos, moriscos vy
de Trentren) otros

f. indios-peces se relacio
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non con mujeres y engen
dron hijos

g. animoles se solvan gra-
cios a su instinto

h. horbres se pierden debi
do a su incredulidod

i. muchos horbres mueren
debido a la fuerza del

so0l

5. paorc evitar el calor se se tapon con céntaros quebro-
topan con collanas vy dos y cestos
tiestos

j- conibalismo circunston-
cial: algunos harbres

se canian a otros k. el agua boja por el color

reinante

1. sobrevivientes conser —
van animoles de codo es
pecie y semillos (eron
dos harbres y dos muje-
res con sus hijos, o un
hatbre y una mujer)

m. Trentren pide un socri-
ficio humono, el que es
efectuado

Los variantes por oposicién. Como puede verse, las vo-
riontes por oposicién no son muchas, sélo cinco, y la diferencia
no es demosiodo importonte, mbs bien se carplementon entre si.
En el primer coso (v1), la diferencia mor/lluvia, tempestod/dilu-
vio, es reductible a una categoria superior: ogua, elemento que
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‘en la simbologic mopuche tienme diversas connotociones, por lo
general negativas cuondo se trata de liquido espeso u oscuro,
removido con violencia, o en cantidod excesiva.

En el segundo caso (v2), la diferencic reside en que el
ser sobrenatural envio un representonte para avisar o los harbres
del desastre que se avecina o bien se comnica directarente con
ellos. Esto sin duda muestra, en el primer coso, uno separacién
entre el mundo sobrenctural y el mundo humano, fuertemente jerar-
quizado a favor del mundo sobrenctural, lo que requiere la nece-
sidod de un medicdor o intermediario. En el otro caso, mundo
sobrenatural y mundo humono se hallon estrechamente relacionados
entre si y no requieren de intermediario, lo que concuerda mejor
con la cosmovisién mopuche.

la variante 3 (v3) es de gron importancia y muestro la
movilidod permomente entre procesos metonimicos y metaféricos,
tan comunes al pensamiento mitico. En un caso se trota de un
cerro en el cual se halla una culebra llamoda Trentren, es decir,
dos elementos. diferentes relocionados por extensién del tipo
parte a. todo, ya que lo culebra es porte del cerro. En el otro
caso, cerro y culebra se hallan fundidos en un solo ente, mez-
clondo elementos diversos (mundo notural y mundo zooldgico, alto
y bajo, inerte y vivo, estético y en movimiento) en una rueva
realidod multidimensional ol modo metoférico. Por otra  parte,
oponiendo los dos conjuntos entre si, se puede observar el doble
proceso metonimico-metaférico en el hecho de que al interior de
un conjunto se establece una relacién por extensién (la culebra
es continuidad del cerro, y viceversa), que luego se transformo
en una relacién de sustitucién (ol transformorse los dos elemen-
tos yuxtopuestos en una fusién de arbos = monte—culebra).

Lo varionte 4 (v4) presentc o varios harbres convertidos
en pefios, debido a su voluntod en un caso y en el otro debido o
la voluntod de Trentren, lo que plontea por un lodo la porticipo-~
cién del harbre en eventos que demondon poderio sobrenatural y
en el otro la subordinacién del horbre o la divinidod, problemos
arbos que se refieren también al de la libertad vy autodetermina-
citn humonos. Por otro lodo, la voriante muestra lo oposicién
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piedra (mundo naturcl terrenal, inerte, irmdvil) versus peces,
cochayuyos, moriscos (mundo zoolégico acudtico, vivo, en movi-
miento), elementos que se hollan estrecharente relocioncdos en
un arbiente marino, lacustre o de grondes rios y que, con mucha
frecuencia tarbién, se funden entre si. De nuevo, la fusién de
realidodes heterogéneas eliminande los fronteras o limites entre
unos y otros.

Lo Oltimo vorionte por oposicién (v5) se refiere o los
distintos elementos gue los horbres enplean paro protegerse del
calor excesivo del sol, en un caso collonas y tiestos, y en el
otro, céntoros quebrados y cestos. A pesar de que la funcidén que
curplen es la misma, no puede dejarse pasar la diferente nmatura-
lezo de los elementos y lo diversa funcién que cumplen en la
cultura mopuche. La collana es un artefacto cultural, construido
por elementos en gron medida ortificicles, que se usa pora prepo-
rar la harina tostada, elemento fundamental en la cocine mopuche.
Tiene conexiones con el fuego y se relaciona de modo horizontal
con los tiestos, donde se puede presunir que se guardan alimen—
tos. En cambio, el céntaro, artefocto tarbién culturcl, mas

- cercano por su constitucién o la tierra y ol ogug, pero tarbién
ol fuego, se mueve en el &rbito de lo rituol y lo sogrodo. En
efecto, el céntaro se halla en el rehue de la mochi y se empleo
en la mayor parte de los ceremonios religiosas, por lo general
paro contener el mudai sogrodo que se asperja en diversas direc—
ciones sobre lo tierra. El cesto, muy proboblemente se trota de
un llepu, artefacto extendido y casi plano fabricodo de jumquillo
o focha, gue con frecuencia carplementa la funcién del céntaro,
guardando los alimentos u otros alimentos no liquidos que se
usan en las ceremonias religiosas. Como puede verse, la relocién
de estos dos Gltimos artefoctos es tarbién de correlocidn comple-
mentoria horizontal. Comparando arbos conjuntos, puede estoble-
cerse que el (ltimo responde de monera mds coherente a la conno-
tacidn religiosa, de relocién entre mundo naturcl y sobrenctural
en gue se sitla el acontecimiento.

Los voriontes por presencic/dusencia. La VR presenta
diez variontes de esto clase, mientros que los VA presenton sdlo
- tres, lo que yo muestra la mayor extensién y camplejidod de la
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primera.

Los variontes de VR pueden reunirse en tres grupos. ElL
primer grupo, mis numeroso que los otros, se puede reconocer por
la connotocién religiosa o sobrenaturcl que los redne y que es,
por otra parte, una de las constontes-del reloto mitico. En la
primera de estas (va) voriantes, se explicita el hecho de que
los cerros son sogrados (afirmocién innecesaria pora uno concien—
cia mopuche, que lo sabe o lo presupone); en consecuencia, con
este atributo, vb indica cémo Trentren augura lo que sucederé o
futuro. La vf se refiere o un hecho que excede los limites de lo
naturaleza humona y que reitera la relocién inmedicta existente
entre realided notural y sobrenaturcl: los mapuches tronsformados
en peces (seres sobrenaturcles) se relocionan con mujeres humonos
y engendron hijos. Estos, de ocuverdo al penscmiento mitico mopu-
che monifestodo en otros relotos, deberén ser de forma hibrida
humanc—animal o animal-hunono y de naturoleza sobrenatural (como
sucede por ejemplo, con el hijo en forma de lobito de mar, choro
v otros seres acudticos, que a lo vez poseen atributos humonos,
‘que es engendrodo por Sumpoll y su esposa humona). La vh connota
claramente la importoncio de la fe religioso, ya que su ausencia
es el motivo que lleva o lo muerte a los hombres. Se relociona
directamente con vl, en el sentido de que arbos se proyectan
teniendo como punto de referencia el reloto biblico del Diluvio
Universal (que esto sea coincidencia o influjo directo o indirec
to, no es problem atingente chora), acunque al mismo tiempo la
situacién bdsica de la montencién de una pareja humona, que
constituirén el “nuevo pueblo” ligodo positivamente a lo divini-
dod luego de lo extincién de la especie, es tarbién comin o
muchos otros mitos de origen. Incluso en este caso se don dos
posibilidodes: pueden ser dos harbres y dos mujeres, es decir,
cuatro (ndmero sogrado de los mopuches), tétrodo que se corres-
ponde con la " que encobeza el . pontedn mitico mopuche. Lo
0ltimo varionte de este grupo, vm, cpunta ‘@ un hecho que cl
porecer en la ontigledad era comin: el sccrificio humano  para
oplocar ¢ lo divinidad negativa, y cuyo fuerza ancestrol rencce
en ocasiones de grondes cotéstrofes, cam sucedié en los cerca-
nios de Puerto Dominguez durante el moremoto de 1960. (Una arbi-
gledad noresuelta del todo en el texto de VR es si el sacrificio
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es pedido camo expiocién de la molo vido onterior llevada por
los mopuches, lo que serio. un ocotamiento de la voluntod de
Trentren -mis exoctamente de Ngénechen-, o una férmulo de aploco-
miento de la posible cblera futura de Kaikai, es decir, de los
wekufi) .

El otro grupo de vaoriontes se carocteriza por explicar
el motivo oculto o lo intencionalidod que motiva o trosciende un
hecho. Asi, por ejerplo, en vd se muestra el temor de los mapu-
ches por ser tronsformodos en peces; en vg se explica por qué
los onimoles se salvon, o diferencia de los harbres, lo que
tarbién se explica en vh (yo comentoda), que es el término com-
plementario de lo oposicién; y en vi se detolla lo razén exocta
de por qué el sol produce la muerte de los harbres.

El tercer grupo (en realidod formodo por una sola vorian-
te, vj), muestra un hecho que podria ser de interés pora los -
etndlogos, pero cuya explicacién no presenta mucha evidencia en
otros relatos conocidos: el conibalismo, situacién mostroda en
este texto com cbsolutarente circunstonciol e incluso exigido
de manera cosi forzosa por los circunstoncios. '

Como se dijo ol comienzo, es evidente que el primer
grupo de estas variontes no sélo es cumntitotivamente mbs signi-
ficante, sino que torbién de moyor interés e inportoncia, tonto

en el texto mismo cam en su correlato referencial.

Tol vez por loa razén ya indicoda (de que la conciencia
mopuche considera. innecesario explicitar lo que pora ello es
scbido U obvio), las tres variantes de VA son meramente explico-
tivas de situociones puntuales. Lo ve, seficla de monera figureda
una caracteristica de las culebros sobrehumonos: son ton enormes,
tan fuertes y octiveos, se levaonton tonto, que parecen “coballos”.
Lo ve, de monera similor al segundo grupo de VR, explica que las
personas coen al ‘agua y mueren debido ol temor que tienen a los
animoles (situocién comparable o la de los personas que pudieron
temer vivir con animales en sus rukos, o otrovesar un ric en una
balsa en que von ogrupados indistintarente horbres y animoles,
como todavia ocurre, por ejemplo, en la balsa de Boco-Budi). Por
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Oltimb, vk explico también que el oguo bojo debido al calor
reinante, ol haberse oproximodo en tal medida lo tierra inundoda
al sol quemonte.

A continuocién, proponemos un segundo esquemc que No
intenta resumir todo el relato mitico (ya presentado), sino
Onicomente los momentos del decurso norrotivo en los cuales
surge la conciencia critica ‘del hablante no-mopuche, que explico
y carmenta los hechos que resefia desde su propia perspectiva,
creencias religiosas y cultura. Para ser ecuénimes en la voloro-
cién, hay que tener en cuenta que, si bien el P.Rosales discrepa
con muchos de los ocontecimientos que anoto, no por eso deja de
presentarlos previamente, de modo que el lector posible puede

extroer también su propio juiciahol respecto.

Texto de la trodicién

a. ontiguamente saolid el mor y
se anegd la tierra

1. * Los mopuches huyeron a refu
giarse en los cerros (llam
dos Trentren o donde habita
ba una gron culebra de  ese

norbre)

2. un hortbre de opariencia po-
bre y humilde avisé a los
mopuches de que iba a ocu -
rrir el Diluvio o salida de
mor, debido a su apariencia
no fue escuchado -

156

Corentario

no se sabe cubndo  ocurrid,

debido a que los mopuches no
cuentan con medidas de tiempo

en todas las provincias hay
Tenten, muy venerados porque
en él se solvaron los antepo-
sodos  sobrevivientes  del
Diluvio Universal.

Si hay otro Diluvio, pienson
que volverén a salvarse chi
(la misma presuncién de los
descendientes de Noé cuando
fabricaron la Torre de Babel)

siempre lo soberbia humona
desprecia la humildad y mo
cree lo que no es conforme a
su gusto
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3.

en lo curbre de ocdc monte
alto habia una culebra lla

moda Trentren ( ol igual

que el monte)}; o bien, (lo
mis generalizodo mis ode -
lonte) uno sola gron cule-
bra llamada Trentren

los mopuches no creyeron a
Trentren o a su enviado
cuando les previno de  la
catéstrofe que se avecina-
ba e inviténdolos @ subir
a lo curbre del cerro, te
miendo ser convertidos en

peces

muchos mopuches fueron al-
conzados por el agua antes
de llegar o la cutbre del
cerro Trentren y se convir
tieron en peces

varios de ellos (por su vo
luntad v con ayuda de Tren
tren) fueron convertidos en
pefias

los mopuches transformados
en peces, terminoda la i -
nundacién, salian del maor,
se relocioncban con muje -~

res y engendrobon hijos en
ellas

la mayoria de los harbres
que subid o la cutbre de

Trentren, murid quemoda
cuondo el cerro se oproxi-

MANIFESTACIONES LITERARIAS MAPUCHES. .

"que sin duda es el demonio”

"que assi los engafic el Demo-
nio”

asi como lo habian pensc'ndo

prueba de esto es una gran
piedra en forma de mujer con

*. sus hijos o cuestas

de oqui proceden los linajes
(nombre de’ ballenas, ' lobos
marinos, lisas = otros peces);
ayuda o esta creencic el
hecho de haberse visto sirencs
en la playa, alguras con sus
hijos en brazo.

Kaikoi era como el Demonio y
Trentren ero “como cosa divi-

n

na
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md demasiocdo al sol

d. entre los sobrevivientes ol
gunos ofirmon que se salvo-
ron dos parejas con sus hi-
jos; y otros sélo una pare—
ja, harbre y mujer a quie ~
nes llamn "Llituche”

7. desde entonces ( terminada
lo contienda entre arbos cu
lebros), la culebra y el
monte quedaron con el nom -
bre de Trentren y son muy

(3.1.1984

hay versiones variados;
“Llituche” significa: "prin-
cipio de la generocién de
los hatbres, seon dos o
quatro con sus hijos”

esta ostuto culebra, que
engand a nuestros primeros
padres en el Paraiso, desde
entonces montiene engafados
como misercbles a los indios

respetados y venerados por de Chile.

los mopuches

Como puede observarse, los comentarios del P.Rosales son
bastante numerosos, lo que no puede extrafar ya que se trata de
un texto extenso y conplejo y procedente de uno cultura muy
diversa a la del estudioso que lo registré. Sus observaciones
pueden ogruparse en dos conjuntos no muy definidos entre si, .
diferentes y, en cierto modo, corplementarios. Unas pretenden
ser explicaciones histérico—etnogréficas, y los otros son clara—
mente comentarios religioso-morales, aunque en oportunidodes
anbos conceptos se mezclan entre si. Entre los explicociones
histérico-etnogréficas, se encuentro la primerc de sus cbserva-
ciones (Ca), donde el P.Roscles, con evidente criterio de histo-
riodor intenta situar en el tiempo el hecho que comenta, lo que
- no consigue debido a que el texto no lo consigna y él ignora la
monera en que los mopuches median el’ tiempo. Asi, eldbora uno
explicocién que le exige su propia légica cultural: si los mopu-
ches no han determinado la fecha o seriocidn cronolégica de los
hechos, es porque carecen de medidos de tiempo. Aparte de obser—
varse oqui el tributo 'que el Podre pogo @ su cultura y a su
“deformocién profesional”, se nota tarbién que ha olvidodo la
naturclezo del texto que presenta. En otras paldbros, esté ob-
viondo que se trata de un mito, que por norma no establece ningu-

158



Corrosco) © - MANIFESTACIONES LITERARIAS M_APUCHES.

na precisién temporal, sino que le basta con una férmula amplia
y voga (“ontiguamente”...), y estd observando el texto com un
discurso veraz. Esta mismo actitud continla en Cb, en donde
busca la relocién directa entre un dbjeto cbservable en la reali-
dod y un enunciodo del discurso mitico; diré, incluso, que este’
Oltimo puede ser "probado” por la existencia de oquél (una piedra
en forma de mujer con sus hijos, proboric la transformocién de
algunos mopuches en pefics). Esta forma de explicacién causal
directa, es, cparentemente, muy corriente entre algunos norrode-
res o informontes, que intenton atestiguor la veracided de lo

relotado poniendo ejemplos  tomados de lo reclided fisico (el
caoso de la famsa "piedra Monkin”, en el sector del Budi Puerto
Soavdera (p.ej.) o de su propia experiencia. No obstante, lo que
hacen no es explicar el hecho en si mismo, sino, como se ha
dicho, "ejerplificor” con cosos ondlogos. Y  tombién olgunos -
estudiosos antiguos (como Latcham, entre otros) y olgunos inves-
tigadores octuales, tratan de reducir la significocién de un
reloto mitico o la mera relocién més o menos directa entre el
enunciado verbal y lo situacién etnogréfica, olvidondo el sistema
simbolégico de que forma porte y en que se mueve el mito. Lo
misma relacidn cousal (en este coso mds otendible, porque se
estcblece entre una creencio y sus consecuencias en la cultura)

se puede ver en Cc, cuando el Podre destaca los numerosos linajes
que tomon el notbre de seres morinos o acuéticos, cbservaciones
de gron agudeza e interés en relocién a un pueblo que se cutode-
fine como “gente de la Tierra” y que carece de trodiciones mari-
neras. A esto le ayuda su manejo de la lengua v las informociones
que moneja ol respecto. No obstonte, ,en la segunda parte de su
explicocién, wuelve al criterio onterior, ol relacionar causal-
mente el hecho de haberse visto sirenas en los playas (que él
ofirma que es veridico) con el otro hecho no menos fabuloso de
horbres transformmodos en peces que engendran hijos en harbres
huranos. Como atenuonte, debe si tenerse en cuenta que arbos
-situaciones son muy similores y de una misma naturaleza, y que
si una de ellas es verdodera (como él lo afirm) es de toda
légica pensar que la otre similer tormbién lo sea.

En lo explicacién Cd, se corrobora la suposicién de que
el texto presentado por el P.Roscles es producte de un conjunto
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de versiones que él rewnid y sintetizé en uno sola. Esto denota
tarbién lo naturaleza discursiva del texto: se trato de un reloto
oral, uno de cuyas carccteristicas definitorias es su modo de
existencia disperso en innGmercs versiones complementarics y que
encuentran su sentido en el sistema que simulténearente conformon
y las aborco. En la segundo porte de la explicacién, se demuestra
una vez més el afén de verocidod y exoctitud del historiodor,
que hace uso de las explicaciones existentes en la propia lengua
y. cultura estudiodes.

Los carentarios religioso-moroles se ordenan en especial
al ondlisis de elementos religiosos mopuches observados tonto en
el sistema de su propic culturo com en comporacion a las creen—
cics cristiono-catélicas de la época, desde lo cual son evaluados.
Asi en Cl explica el Diluvio o catéstrofe relatoda por los maopu-
ches entendiéndolc desde la perspectiva del Diluvio Universcl
relatado en la Biblic y conparando explicitamente a los sobrevi-
vientes que alcanzaron o subir a los cerros (o al cerro) Trentren
con los harbres y mujeres salvados en el arca de Noé. De esto
maonera, la correlacidn es exocta: Cerro Trentren = arca de Nog,
lo que con un criterio de pensamiento homblogo resulta incues—
tionable, aunque pueda ser cuestionodo su verocided histérico.
Esto es de gron interés si se observa que el P.Rosales sievpre
que se enfrenta o realidodes noturales (e incluso a veces a
algunas poco claras), intenta explicarlas de ocuerdo a sus prin-
cipios y métodos de historiador, tratande de buscor evidencias
fécticas o documentales o el testimonio de experiencias cercanas.
En carbio, cuondo se enfrenta o hechos sobrenaturcles, aunque en
ocasiones recurre a elementos evidencicles que le parecen apro-
piodos, por lo generol adopta otra formo de pensamiento diferen—
te, mis ocorde con la consecuencia légica de verdodes revelodos
que con la experiencia inmediato. En este sentido, su pensaniento
se muestra diferente, com erc razonable suponer, al pensamiento
mopuche que interrelociono mundo notural y sobrenaturcl de una
monero distinta. '

El (2 es una suerte de disposicién moral, conforme a la

trodicién cristiono.y una severa critica cultural. C3, G4 y (5
son observociones que troton de interpretor los hechos relotados

160

EL]



Carrosco) MANIFESTACIONES LITERARIAS MAPUCHES. ..

desde uno perspectiva cristiona, lo que le hace confundir en un.
primer momento a Trentren con el Demonio, al presentarse ésto
camo una culebra que voticina el futuro y, a su juicio, pretende
engofar a los mopuches. Esta opinién es corregida en C6, donde
distingue con moyor exoctitud que Trentren simboliza el Bien
(por lo que la compora con "cosa divina”) y es Koikai quien es
camparcble con el demonio. Cobe destocar que en arbos casos
recurre a la comparocién, indicando con esto la semejonza, pero
sin empleor en ninguno la metéfora, que hobric significodo en
cierto modo la identificocién de ambos reclidodes. Sin erbargo,
el C7 wuelve o la formo de rozonamiento onterior, en que el
Podre, interpretando desde la perspectiva de su fe lo reclidod
de una cultura cjena, insiste en la comparacién de Trentren con
el demonio. No obstante, hoy dos aspectos que en cierto modo
explican esta controdiccidn e insistencia: es_de nuevo el aspecto
de Trentren (similar o la forma de culebra que tomd el Demonio
en el paraiso para engafiar a los primeros horbres y sobre todo
chora el hecho de ser Trentren respetado y venmerado como uma
divinidad {tonto la culebra com el monte del mismo narbre), lo
que sin duda choca con sus convicciones religiosas en los cucles
sblo cobe odorar a Dios y venerar a los sontos, nunca o los
seres naturales o humanos en cuanto tales.

Estos comentarios y observaciones podrion oln extenderse
y arpliorse; no obstonte, nos parecen suficientes para el objeti-
vo que se pretendia. Conviene, por Oltimo, reiterar de todos
modos que en el ondlisis hecho se hon considerodo sélo algunos
aspectos, precisamente oquellos que sirven al P.Roscles pora
comentar desde su punta de vista el texto mopuche intercalando
trozos discursivos que petenecen a una conciencic ajena y disimil
ol discurso que comenta. No obstante, en justicia debe reconocer—
se que, ante todo, se preocupd de dar a conocer el texto mitico
en la forma mbs fiel .y corpleta posible, lo que consiguié en un
grade que con mucha dificultod se puede encontrar en investigodo-
res coetbneos o posteriores a él preoccupados de la mismo érec de
estudio. :
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.’162 :

P.Bernardo de Havestodt: ChilidGg’u, sive Res Chilenses.
Monasterii Westphalice, 177, 2 tomos (cfr.parrafo 411)

Francisco Nofez de Pinedo y Boscufdn: EL cautiverio

feliz. Sontiogo, Zig-Zog, Biblioteca de escritores de

Chile, 1948; Discurso Quinto, cop. XII, pp.403 y 404.

Dice: "Y para que se reconozca que en sus joviales voces,
algunos de sus romnces conston de medidos silabos,
pondré la letra que contabon” (Coutiverio, 403). Esto es
muy discutible, aunque casualmente puede ocurrir. Angel
Custodio Gonzélez ocepta la ofirmocién de Pineda y Bascu-
#n, incluso atribuyéndole que descompuso con sus silabas
los versos, lo que no es exacto, ya que se limité a
transcribir el texto, decir que posee una métrica regular
y luego traducirloa una estrofa hispénica comin en la
época. Con escaso conocimiento de la lengua mopuche. A.
Custodio Gonzdlez efectlo &l la separacién sildbica de
los versos en la forma que supone acertada (cfr. “Intro-
duceidn” al Cautiverio, pp. 55-56).

Resul’coA«cur'ioso que-con el dominio de la lengua y la
cultura mopuches que .demuestra Pinedo y Boscufén, no

haya empleado la denominocién existente en mopudungun, -

es decir, Ulkatun o Glkantun, y haya preferido la espafio-
la de "ramonce”. Sin duda lo hizo pensando en’ los probo-
bles lectores, familicrizados con este tipo de nomenclo-
tura y porque, sin duda, arbos tipos de discurso (aunque
de culturas distintas), tienen algin parecido. No obstan-

te, el Ulkatun se asemejo mds que al romonce propiamente

tal, o ciertos composiciones liricas de circunstoncies,
que desechan el modo narrativo parc expresar con gron
libertod métrica los sentimientos octuales y momenténeos
del hablonte individual y no del de la comunidad.

Al referirse o esta obra monejamos la siguiente edicidn:

(3.1.1986

L (3

(13

N
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(6)
(7)

(8)

(9)

(10)

(1)

(12)

R.P.Diego de Rosales: Historia Genercl de el Reyno de

Chile, Flandes Indionc. Volparaiso, Imprenta del Mercurio,
1877-78. Diez libros distribuidos en 3 tomos. Publicoda,
anotoda y con una biografio del autor por Benjomin Vicuhao
Mockenna.

Existe también una antologic preparada por la Editorial
Universitoria, con fines de divulgocién. '

"Vido de Diego de Rosales”, en Historia, cit. p.XXXIII.
Juon Adolfo Vézquez: "El campo de las Literaturas Indige-

nos Latinoamericanas” en Revista Ibercamericanc, 104-105,
Julio-Dicierrbre, 1978, Vol.XLI1V; pp.313-349.

"Estas dreas incluyen docurentos indigenas conservodos
en su lengua original, tempronos informes europeos acerca
de trodiciones literarias indigenas, literctura populor
moderna de América Lotino influida por trodiciones Indi-
genas, y literctura hisponoamericana contenpordnes que
recrea visiones del mundo americano aborigen” (1978:313).

Ivén Carrasco: “Notas introductorias o la literatura
mopuche” en 3a. Semono Indigenista, wvol. colect. de
Corrasco, Hidalge, Salas y Stuchlik, Temuco, Ediciones
Universitarias de la Frontero, nov. 1972: pp.15-23.

Ivén Corrosco: “En torno a la produccién verbal artistica
de los mopuches "en Estudios Filolégicos 16. Valdivig,
1981; pp.79-95. Focultod de Filosofia y Humonidodes,
Universidod Austral de (hile. '

Fermnando Lézoro Carreter: Estudios de LingUistica. Barce—
lono, editoricl Critico 1980. Cfr. en especiol "El menso-
je literal”, pp.149-171; “Lengua literoria frente a
lengua comin”, pp.193-204; ‘“Literctura y Folklore: los
refrones”, pp.207-217.

Dice lLézaro Correter: "Nuestra divisién funcionol del
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(13)

(14)

(15)

(16)

164

lenguaje permite consideror la literotura oral o escrita
como monifestocién (no Onico, segin vemos) del lenguaje
literal. El hecho de que el folklore literario ofrezca
multitud de variontes como occidentes de su transmisién,
no lo exime de obedecer o los meconismos de la lengua
literal” (1980; 160, el subrayado es nuestro).

Merecen discusién dos hechos. a) no distingue entre
version y varionte, b) considera la existencia de varion-
tes sblo como "occidentes de tronsmisién’, siendo que
éste es uno de los rosgos distintivos del relato oral.

Desde luego, oqui ni siquiera intentamos dbordar la
naturaleza del mito, problemo largamente estudiodo desde
perspectivas y disciplinos distintos y oln opuestos, vy
que todavic no ha sido resvelto en formo plenamente
satisfactoria. Por eso, sin entrar a discutir ninguno de
los miltiples estudios existentes (Eliade, GCossirer,
Jung, Lévi-Strauss, etc.), sblo pretendemos una descrip-
cién somera del mito como discurso, que sea funcional y
operativa para este trdbajo.

El témmino etnoliteratura es tributario del de etnoesté-
tica monejodo por Moria Ester Grebe en "Etnoestética: un
replanteamiento antropolégico del arte” en Aisthesis 15.
Sontiogo, 1983, pp.19-27. Instituto de Letras, U. Catéli-
ca. (Cfr. tb.el Diccionario Razonado de Semibtica, de
Greimis-Courtés. Madrid, Gredos, 1983.

~ Cfr. ol respecto Hugo Corrasco: El Mito de Shumpall en

relatos oroles mopuches. Tesis para optar ol grado de
Mogister en Literatura, Focultod de Filosofia y Humanida-
des, Universidad Austral de Chile. 1981.

Cfr. Hugo Corrosco: “Sobre la nocién de relato oral
mopuche” en Actas del Tercer Seminario Nacional de Estu-
dios Literarios. SOOHEL-USACh Focultod de Estudios Gene-
rales, Depto. de Idiomos, 1983; pp.234-247.
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(17)

(18)

{19)

(20)

(21}

En el Libro Segundo tarbién hay observociones sobre el
particular. Entre los mds interesontes se hallon los
notos sobre las sirenas 2:22, sobre los piedros de socri-
ficio de niflos 2:2, sobre piedras varics 2:5, sobre rios
y fuentes 2:12, y otros. '

Curiosamente, Ivén Carrasco ha alegodo esta coracteris-
tica, lo “hibridez estructural”, com una de los propie-
dodes definitorios del discurso verbal artistico mopuche
(cfr. 1972: 20-23), lo que nostrario indirectarente
hasta qué punto el P.Rosales ha internalizado clgunos de
los pautos mentales y culturales mopuches.

" "Y.lo que hoce mas insupercble la dificultod de conocer

su origen, es no hallarse entre los Indios occidentoles
historias, libros, tcblas, pergaminos, cortezas, bronces,
mérmoles, columas, medollos, epitofics, inscripciones,
cifros, corocteres, nudos de ilos de donde poder tirar
para salir de este laberinto, ni otra moterio ni arte
con que conservar los moterios entiguos” (Libro Primero:
2

En relocidn ol desconocimiento de la multiplicacién de
los horbres después del Diluvio por los pueblos indige-
nas, es curioso el caso del Popol Vuh, que si parece
conocerlo (lo que demostroric su reescritura cristioni—
zante). Respecto o los "suefios”, es interesonte recordor
que los mopuches reconocen un modo especial de suefo
(peuma, o peumotun), que otorga un conocimiento privile-
giodo, al parecer adivinatorio o profético, de lo recli-
dod.

“S6lo tienen olgunos varruntos de el Dilubio, por hober—
les dexado el Sefor algunos seficles pare comocerle; vy
aunque de el no tiemen noticio: cierte ni trodicién, por
las sefiales coligen averles avido” (Libro Primero: 3).

“Traxe con odmiracién alguncs’ de estas .conchas converti—
dos en piedras, parc ablondor los corazones de piedra de -
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(23)

(24)

(25)

166

los Indios”... (id onterior). Puede ohservarse lo imogi-
nacién metaférico y el sentido poético de la camposicién
que en ocasiones alcanza el Podre.

"Los curiosos revelaciones que Rosales obtuvo personal-
mente de los indios, .i que hoi dia estén completamente
estinguidos en su memoria”... (Nota (1) ol Cop.l del
Libro Primero de lo Historio Gemeral, del P.Rosales,
p.7).

Rodolfo Llenz: Estudios Arcuconos. Sonticgo, Imprenta
Cervantes, 1895-97.

Fray Félix de Augusta: Llecturos Aroucanas. Podre Los
Cosos, Inmprenta y editoriol Son Francisco, 1934 (1910).
Incluye los “Textos recogidos por el R.P.Fray Sigisfredo
de Franhauesl”.

Tomés Guevara: Folklore Araucono. Santiogo, Imprenta
Cervontes, 1911.

Sperata de Sauniére: Cuentos Arcuconos y Chilenos. Son-
tiogo, MNascimento, 1975.

Roberto Lehmonn-Nitsche: “El diluvio segin los araucanos
de la Parpa” en Revista del Museo de lo Plota. N’ 24(1I),
t.12, pp.28-62. Eulogio Robles Rodriguez: "El Coy Cay vy
el Trentren” en Costurbres y creencias arauconas. Sontio-
go, Ediciones de la Universidad de Chile, 1942; pp.55-57.
Bertha Koessler-Ilg: "El Dios del cielo y sus rebeldes
hijos” y “Sobre Adén y Eva” en Cuenton los Arauconos.
B.Aires, Losoda, 1954; pp.13-15 y 16-18.

Antonio Cdrdenos T.: "“Peleco, el cerro de tres potes”
en Leyendas Mopuches. Rancogua, Editorial Brecha, 1975,
pp-11-12_ Alicia Bahamondes y Otros: "El Trengtreng y el
Kaikoi” y "El Diluvio” en Recopilacién y andlisis de
algunos relatos oroles mopuches de la Regién de lo Arou-
conia. Semimorio conducente al Titulo de profesor de
Estado en Costellono. Temuco, Universidod de (hile,
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(27)

(28)

(29)

(30)

1979; pp:B82-83-84.

Aravena y Otros: “La guerra” y “Trengtreng: crecer y
crecer” en El relato mitico mopuche. Seminorio conducente
ol Titulo de profesor de Estodo en castellono. Temuco,
UFRO, 1983.

Me refiero especiclmente a los proyectos sobre Recopilo-
cién y ondlisis de epeu (1980-83) y El relato mitico
mopuche (1984-86) y o los diversos Seminarios realizodos
con estudiontes de Pedogogioc en Costellomo de lo ex-Sede
Temuco de la Universidod de Chile y actual Universidad
de lo Frontera, entre 1979 y 1984.

Sobre la vigencio del mito de Sumpall, puede confrontarse
Hugo Carrasco El Mito de Shutpall en relotos oroles
mopuches, ya citodo. Tarbién Adolberto Solos: "Dos cuen-
tos mitolégicos mopuches: el sumpall y ot triike wekufi.
Una perspectiva etnogréfica en Acta Literoria 8, 1983,
pp.5-36. Sobre la vigencia del mito de Monkion”, (cfr.
los Informes de Avonces 1980 y 1982 del Proyecto de
Investigocién sobre Recopilocién y ondlisis de epeu
(relatos orales mopuches), patrocinodo en 1980-81 por el
SERVICIO DE DESARROLLO CIENTIFICO de la Universided de
(hile y en 1982-83 por la Direccién de Investigocidn
Cientifico y Tecnolégico de lo UFRO.

Cloude Lévi-Strouss: Mitolégicas 3 El origen de los
maneras de mesas. México-Argentino-Espana, Siglo Vein-
tiuno Editores, 1970 (1968); p.153.

Esta conclusién de Lévi-Strauss ho sido desorrollada
onoliticarente por R.Foerster, H.Gonzdlez y H.Gundermonn
en "Koi-Koi y Tren-Tren. Andlisis estructurcl de un
grupo de mitos mopuches” en Acta Literorio 3-4. Concep-
cion, Universidod de Concepcidn; 1978-79; pp.27-40.

Uha interesonte versién anotodo por el P.Housse, mucho
mis rica, ol igual que ésta incluye numerosos elementos
autoexegéticos y explicativos. Cfr. en Aido Kurteff: Los
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Araucanos vy el misterio de los Andes. B.Aires, Editoriol
Plus Ultra, 1979; pp.38-40. )

En el sentido generalizodo por Todorov (1968) a partir
de lo distincién discurso/historia, fundodo en el postu-
lodo de Benveniste sobre awunc_iociénf‘en.lnciodo-

Segin ha propuesto Genette (1972), especiclmente en "El
discurso del relato”, pp.65-224.

Cfr. el Anexo.

0
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ANEXO

EL TRENG TRENG Y EL KAI KAI

Esto es en tiempos muy remotos, tal-vez, &cuéntos ofos
serd de ésto, no?, que sucedié un caso que pasé a ser cuento. Se
trata de que, en un tiempo, hubo una tremenda ovenida, llovid
mucho. El tiempo seria muy molo. Y el oguo, subia, subic en la
noche y de dia se estoncoba un poquito. Pero hobia tarbién un
cerrito que crecic de dia. Entonces, eron dos poderosos; el
Treng-treng del cerro y el Kai—kai del ogua. En lo noche contaba
el del ogua: “Koi, koi,koi,kai,kai”, subio el oguo, y de dio el
cerrito, cuondo se sentia alcanzado decia: “treng,treng,treng”,
subia el cerrito, y osi para poder sclvarse lo gente en esa
época, tuvieron que refugiarse en ese cerro y tarbién toda clase
de animales que hay en la naturaleza fueron llegondo a ese cerri-
to, porque perseguidos por el ogua, no hallaban dénde ir orran-
cbndose, entonces, llegaron ol cerrito ese. Aquellos personas |
que tenion miedo de los animoles y decian: Tey!, tenion que coer
ol ogua. Tenian que morir. Y asi fueron salvéndose algunos que
no tuvieron ese miedo. Pasé mucho tiempo, ‘dics tal vez, quizés
cuénto tiempo serio que tenion eso lucha esas dos fuerzos: el
Treng~treng del cerro y el Kai—kai del agua. "Kai,kai, kai, kai, kai”,
subia el oguo; "treng-treng, treng-treng”, decia el cerrito y
subic el cerrito. Llegé el momento en que este cerrito y el ogua
llegoron cerca casi del sol. Segln cuentan, lo gente entonces,
para poder evitar el calor tremendo del sol tuvieron que. fabricar
un ploto, asi cam de gredo, que llamn leute, y se colocaron en
la cobezo y asi se solvaron del color. Llegd entonces, el momento
en que ya no pudieron ni el cerro subirse mis arribo, ni el ogua
tarpoco subir. Y bajé el oguo después. Se solvbé muy pocos perso-
nas y eso fue lo que sucedid-en oquellos tierpos. Se- salvéd muy
poca gente y de eso entonces quedd el recuerdo de este cuento de
los mopuches. :

Entonces, quedd que los mopuches por esa cousa, ontiguo-
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mente, yo supe —he visto-, al observar cuclquier persona observo-
tivo que coda ruca mopuche, en todas partes, ogui especiclmente,
en esta zona de Cautin, los mopuches siempre eligen un cerrito
para hocer su construccién, su casita, su ruguite, porgue todos
los cerros tienen ese poder de Treng-treng. Si llegose o venir
otra vez eso avenida, tol vez, ellos pensondo en eso, el cerrito
puede subir. Puede tener esa fuerza del Treng-treng.

Eusebio Poinemal, El Coihue, 1979

EL DILUVIO

Cuentan, que hace mucho tiempo atrés, en la tribu Refiico
Gronde hubo un diluvio. Por entonces existio la culebra del Bien
llomodo Treng-treng-treng, aquien avisd o los mopuches que la
culebro del mol Koi-koi,” pretendia inundor la tierra y los que
querion sclvarse de esa inundocidn tenion que subirse al cerro
Treng-treng, donde habitobo la culebra del Bien. Llegé el momento
en que los aguos comenzaron a subir ton pronto como el grito de
la culebra Kai-kei. Entre mis gritobo esta culebra “koi—kai”,
mis se elevabon las oguas y en ese momento casi se tapb el cerro.

Pero lo culebra del Bien acudié para ayudor a los mopu-
ches. Lo culebro del Bien decia: iTreng~treng! y el cerro subic
mis que las aguos, pero tarbién los oguas subion, de monera gue
lo competencia era evidente. Pero hubo un instante en que las
oguas no pudieron subir mis, porque el cerro subié tonto, que
casi se acercd al cielo donde estoba el sol. Y los oguos comenzo—
ron a bajor por el calor que alli reindba. Los personas que ibon
en el cerro tuvieron que cubrirse sus cobezas con céntaros que-
brados y cestos paro protegerse de los fuertes royos solares.
U vez que los oguos bajoron al nivel accostutbrado, ellos tom-
bién descendieron, y de eso monera pudieron scbrevivir. Sin
embarge, hubo algunos que no alcanzaron a scbrevivir, pero lo
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culebra del Bien los tronsformb en peces, cochayuyo, moriscos, y
otros elementos del mor, para que se alimentaron los habitantes

mopuches.

Juon Coriloo Cirifir, Refiico Gronde (Malleco, 1979)

CAI-CAIl - TREN-TREN

Cuondo hubo el diluvio oqui en el mundo, en esta tierra
entonces, ése, dicen, ese cerro "Monte Verde” segin cuentan los
viejos abuelos mios, que cuondo empezb a subir el ogua, entonces,
el Kai-kai deciia: “Coi,coi,coi,c0i,coi, entonces el ogua iba
subiendo y cuando el Tren Tren sonaba, porque son dos pdjaros,
segin dicen son dos bichos que son parecidos a un monstruo,
entonces, ellos se parabon en dos potos como simulando dos coba-
llos.

Tren Tren deciia: "Tren,tren,tren”, y dhi calmoba el
ogua y subia, crecia el cerro, ibon creciendo los arbustos y
todo el alrededor donde estabon, osi que... subion todos los
onimoles que estaban cerca chi y los gentes, grupos de gente,
grupos de onimales subieron a ese cerro....

Entonces, chi en ese tiempo en que se pelearon esos dos
animoles. .. uno era bueno, uno era el que opoycba al buen espiri-
tu y el otro no. El otro queria liquidor por todo lo que habia
alrededor de ellos y el otro queria salvarlos: el Tren tren era
el que queria salvar a los animoles y al ser viviente.

Sontos Segundo Quelempdn Quidel y
Mercedes Neculqueo Llanquitur,
Temuco, 1980.
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EL DILUVIO

En lo época del diluvio, el Kai-kai (dics del mol),
habia enviado mucha ogua a los mopuches por Mo creer en .él,

lluvia, truenos, reldrpogos, temblores, etc., provocondo una
inundocidn en toda la tierra.

Un grupo de mopuches que habion sido avisodos, anterior-
mente, por el Tren-Tren (pdjaro avisodo enviado por el dios
Ngenechén), se fueron al monte mds alto con algunos onimales y
comida para bostante tiempo.

Estuvieron estos mopuches durante muchos meses, todos
los dics iba el Tren-tren o decirles cuonto bajoba el ogua.
Hosta que un dia les dijo que podian bajar del monte y que Dios
(Ngenechén), estaba muy contento con ellos por creer fielmente
en él.

Y con estos pocos mopuches que se habion sclvodo erpezéd
a nocer de nuevo la poblacién mopuche.

Rosendo Catrifir Loding,
Puerto Soavedra, 1979.
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FRAY FELIX DE AUGUSTA Y EL
DICCIONARIO ARAUCANO‘

Andrés Gallardo
Universidad de Concepcién

Hoce ya tiempo que la consulta del diccionario ha
pasado a ser un acto casi mecénico pora los personas con una
cierta instruccién formol. Acudimos el diccionario para averiguar
el significado de uno palabra que no conecemos, para asegurarnos
de que usamos adecuadamente una palabra de uso o sentido dudoso,
pora ver cémo se escribe correctarente determinoda palabro.
Llegomos, incluso a decretar que si uno palabra no oparece en el
diccionario, aunque la usemos todos los dias, tal palabra 'no
existe’. El diccionario y la gramitica son los dos libros bésicos
donde hallamos codificodo de modo explicito rwestro idiomo en
sus dos dimensiones mis aparentes: el léxico —las polcbras- y la
gramdtica —la estructure bdsica de las froses-. Pero osi como
todos tenemos unao idea, por vaga que pueda ser, acerca de los
problemos y dificultades que implica la eldborocién de una grami-
tica, asi como de los contenidos genercles de unx obra gramoti-
cal, pocas personos saben ocerca de los problemos implicodos en
la eldborocién de un diccionario y de lo estructura interna de
este tipo de libros, fuera, claro estd, del hecho evidente de
que el diccionorio entrega los poldbros -ordencdos por orden
alfabético— con sus correspondientes significados. No estd demds,
pues, que iniciemos nuestra revisién de los diccionarios arouca-
nos del Padre Félix de Augusta con clgunos reflexiones ocerca de
lo forma y funcién de los diccionarios en genercl, lo cual nos
servird para volorar odecucdamente este aspecto menos conocido
de la obra del conocido misionero, gramético y lexicégrafo.(2)

Lo técnica de componer diccionarios se llamo lexico-
grofia y no debe confundirse con lo lexicologia, que es el estu-
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dio del léxico, del vocabulario de lo lengua. El lexicdlogo es un
tebrico cuya finalidod es el conocimiento bésicamente ocodémico
de la estructurc del léxico; el lexicdlogo es un especiaclista
que, por lo gemeral, se comwnica con otros especialistos. El
lexicégrafo, en cambio, parte de una concepcién del léxico, pero
su funcitn es producir diccionarios, o sea, libros donde el
léxico de la lenguo se ordenc y presenta de momera tal, que se
hoce fécil y expedito y répido averiguar significados, usos,
deletreos y, segln los cosos, pronunciociones dudosos de los
palobras. El lexicégrofo es un téenico que trabaja para el harbre
culto corriente. Los problemaos précticos son para él mis urgentes
que los problemos tedricos.

Lo lexicografia es una disciplina reciente y, er todo
caso, muy posterior ol desorrollo de lo grambtico y, en generdl,
de los disciplinas relacionadas con el lenguaje. En nuestro
tradicién, por ejemlo, la primera granftica de la lengua coste-
llona, escrita por el moestro Antonio de Nebrijo, es del dofo
1492, fires del siglo XV. Lo lengua costellana, sin embargo,
1levoba yo sus buenos cinco siglos habléndose de modo reconocible.
Pero si la primera granftica es de fines del siglo quince, el
primer diccionario es gpenas de camienzos del siglo dieciséis: el
Thesoro de lo Lenguo Costellona o Espaiola (publicodo en 1611,
mis de un siglo después), del moestro Sebastién de Covarrubics.

eCual serd la razdn de esto tardic oporicién de los
diccionarios? Es una pregunta compleja cuyo respuesta es también
carpleja. En témminos genercles, se puede decir que para que
aparezcon diccionarios se necesita una comunidad hablonte que
haya alcanzodo un alto grado de desarrollo cultural, una copacided
de entender su lengua en una dimensién intelectualizada y conce—
birla camo objeto de atencién cientifico y téenica, una comunidad
diversificada y numerosa. Se necesita tarbién que la lengua misma
hayo alcanzodo un importante grodo de complejidad, ol extremo de
que ningdn individuo. puedo poseerla del todo. Uha lenguoc asi
desarrollodo en unc comnidad tan urbanizada se llam una lengua
esténdar y se caracteriza porque puede servir en todo momento y a
todec nivel y sin menoscabo todas las necesidades comunicotivos de
los hdblantes, permitiéndoles no sélo comunicarse entre si sino
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recibir a través de ello informocién proveniente de todos los
camunidades lingliisticos. Una lenguoc estandarizodo es una lengua
escrita, cultivoda y estudioda por sus hoblontes (3).

Lo organizacién explicito y sistembtica en un diccio-
nario del léxico de una lengua estondarizoda es esencial. En
este sentido, la funcién de un diccionario es muy similar a la
funcién de un mopa: asi com toda comunidod humona tiene uno
lengua y toda lengua tienme un vocabulario, todo sociedod vive en
un determinado espacio y ese espocio tiene unao serie de coracte-
risticas topogrdficos. Mientras la sociedad es pequefia y poco
diferencioda, basta con el conocimiento préctico trodicional del-
entorno geogréfico, pero cuondo esa sociedad se desarrolla y
crece y aumentan los funciones sociales internas, crece la nece—
sidod de intelectualizar y acotor de modo explicito el territorio
y se desarrolla lo cartogrofia, o sea, oparecen los mopos: un
mopa es un instrumento para abarcar el espocio y, ol presentarlo
como objeto, someterlo a nuestro control intelectuolizodo. Yo no
recesito recorrer punto por punto el &mbito de uno ciudod grande
y desconocida, no necesito tavpoco ir preguntando a los nativos
por coda lugar: me basto con un buen plono -un mopa detallodo-
para llegar a donde quiera y para saber dénde estoy. Esta compo-
racién nos permite entender un aspecto importante del problemo:
asi camo un plono de Santioge no se confunde con lo ciudad de
Sontiogo, un diccionorio de lo lengua costellanc no se confunde
con la lengua castellona: es sblo un instrumento pora ubicarnos
en la lengua, para ccceder a ella objetivamente.

Lo primera funcién del diccionario es, como hemos
dicho, organizor de modo explicito el vocobulario, que ya de por
si, insistamos, tiene una orgonizacién implicita. El dicciomario
pone de monifiesto las unidodes bésicas de lo lengua —las polo-
bras, digamos- y se ve forzado o determinor cubles entidades son
polobros y cudles no, pone de monifiesto las relociones entre
palebros y grupos de poldabraos: sinénimos, campos léxicos o fomi-
lios de polabros, seficla motices de significocién y restriccio-
nes, ol mismo tiempo que entrega infommacién acerco de los usos
que lo comunidod ha desarrollodo camo ejenplores, como morginales
o como vulgores o groseros. Notemos que un buen diccionaric no
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es outoridod léxico por si mismo, sino sblo en cuonto recoge
aquello que la comunidod mismo considera ejerplor o vulgar.

Un diccionario contiene tavbién, por lo general, ua
gran cantidod de informocién gramaticol, referida, por ejemplo y
segin las lenguas, ol régimen de los verbos o de las preposicio-
nes, a las marcas formales de notbres y pronormbres, o los restric-
ciones en el uso de adjetivos y odverbios, al uso de paldbras
pertenecientes a las diferentes cotegorios gromaticales.

Pero los diccionarios no son sblo una ordenacién
técnicamente bien hecha del léxico y una juiciosa dosis de infor-
mocién gramotical; son tarbién productos culturales, estén inser-
tos en lo historio de lo lenguo y de lo comunided hablante. Desde
este punto de vista, un diccionario, al igual que una gramdtico,
significan un octo de toam de posesién de la lengua, una especicl
formo de monifestar lealted y orgullo por la lengua que se tiene.

Un ejerplo concreto nos hard entender esto. A mediados
del siglo XVIII, de todas las lenguas eurcpeas la que habia alcon-
zado el moyor grado de prestigio e influencia era el francés,
hasta el extremo de herir el sentimiento nacionalista de otros
grupos, como los ingleses. En este contexto oparece en Inglaterra,
en 1755, el gron Diccionario de la Lenguo Inglesa del Dr. Samel
Johnson, uno verdodera obra moestra de erudicién y groecia. EL
doctor Johnson leyé e hizo leer o sus coldboradores cuanto libro
inglés pudieron hallar y luego escribieron y ordenaron fichas con
citas de esos libros y el propio Johnson escribié y ordend sus
definiciones y puso en coda caso citas de esos escritores ingle-
ses que ilustrobon significodos y usos y que, sobre todo, les
demostrobon o los propios ingleses ( y a los franceses) que todo
lo bueno y todo lo inteligente y todo lo hermoso haobia sido dicho
en Inglaterra y en inglés.  Ahora bien, no mucho después,en
Estados Unidos, recién constituido en repiblica independien-
te de Ingloterra, otro lexicégrafo, Mr. MNoch \ebster, se
veia en lo triste, segn él, situocién de tener una
lengua, el inglés, que tenia ocorta legitima de ciudodo-
nic en Inglaterra pero no en lo joven repiblica norteamericana.
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Y entonces, Webster se propone conquistar el inglés como lengua
de los norteamericanos, se propone creor raices para el idioma
inglés en suelo arericano, y el instrumento que usa es el diccio-
nario. Webster elobora un Diccionario Americano de la Lengua
Inglesa, donde opone al espiritu trodicionalista y bosodo en lo
ejemploridod de la litercturc inglesa el espiritu préctico y de
orientocién tecnolégica de los morteamericanos. Asi halla sentide
el hecho de que tonto Samuel Johnson como Noch Webster se dieran
tanto trabajo en definir y codificar en sus respectivos dicciona—
rios cosos que todos conocion y conocen, como por ejerplo la
palabra ‘luna’. Para Johnson, la luna es 'la cambionte luminaria
de lo noche, contoda por los poetos’, lo cuol justifica que su
definicién se camplerente con dos sonetos enteros de Shokespeore,
unc de Peachan vy uno de Dryden: lo que importaba era incorporar
la luna, y la palebra pora mentar lo luna, como porte de una
continuidad cultural cifrada en inglés. Frente a ello, Nodch
Webster y la reciente trodicién omericona tenion poco que hacer:
la luna ya habia sido definitivamente mentoda en Inglaterra. Por
eso, Webster opta por otro camino, como fue incorporar el més
reciente oporte cultural americano y que marcaria el desarrollc
de la nueva nocién, esto es, la ciencia y lo tecnologia. Asi
pues, para Webster la luna resulta ser ‘el cuerpo celeste que
gira olrededor de la tierra; un planeta secundario o satélite de
la tierro, cuya luz prestoda se refleja en la tierro y que sirve
para disipar la oscurided de la noche. Su distancia media de la
tierra es de 40 1/2 semididmetros de la tierra, & 240.000 milles.
Su revolucién clrededor de la tierra, de 27 dics, 7 horas y 43
minutos, constituye el mes lunar’. Un enfoque definitoric de
este tipo,por cierto,mo reguiere de citos de poetos. Eso no es
todo: para terminor de arraigar el léxico bésico inglés en suelo
arericano, Webster inicio lo costurbre, que persiste hasta el
dia de hoy, de incorporar informacién enciclopédica en el diccio-
rnario, tal como notbres de lugares y de personas y hechos nota-
bles. los diccionarios europeos trodicionales no  necesitaban
incluir este tipo de informocién, pues palabras comw ‘luna’ o
‘casa’ o ‘pon’ o ‘modre’ se sention como nocidos en suelo patrio,
propias, y bastaba con que el potrimonio de la literctura trodi-
cional los hubiera mentado para legitimarlas (4).
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Lo que llevamos dicho hasto el momento  nos hcoe
ccn'prender que en un diccionario hay mucho mis que uno sistemoti-
zocién del léxico. Se trato de un producto cultural de lento
desarrollo, de saber ocumulodo en muchas generaciones, de gran
camplejidad téenica y que presupone una comunidad hablonte bési-
carente culta y letrado.

_ Nuestro descripcidn se ha centrodo de modo espe-
cial en los diccionorios monolingles, o sea, oquellos dicciono-
rios que don cuento del léxico de una lenguo en eso misma lengua.:
Como consecuencia directa de la gran corplejidod de los comunida-
des hablontes de idiam estondarizodo, existen diversos tipos
de diccionarios monolingles, fuera de los llamdos diccionarios
generales, tales como los diccionorios especializodos de las
diversas ciencics, téecnicos y otras octividodes,” asi como oque-
llos diccionarics que acotan sblo ospectos del léxico, com los
diccionarios de sindnimos y anténimos, diccionarios de rimos vy
cosas por el estilo, hasta llegar o las enciclopedios, que ospi-
ron idealmente o la poco modesto ilusidn de cifrar todo el saber
alguna vez mentodo en alguna lengus @ lo largo de todas sus
generaciones de hoblantes.

Pero junto a los diccionorios monolingles hay
otro tipo de diccionarios que las condiciones de vida modernas
han hecho Gtiles y aun indispensables: los diccionarios bilingles,
qQue aspiran a servir de puentes entre dos sistemas léxicos. Hoy
dia hasta las personos mbés ingenuos saben que los vocabularios
de los lenguas no coinciden del todo, en el sentido de que mo
todo lo que se ho dicho en una lenguo se ha dicho de modo similor
en otro, que no todo lo que es relevonte en una lengua lo es en
otra. Pero -scbemos también que la conciencia de un problema es
ya un comino hocic su solucién.

Ahora bien. Si el diccionario bilingle se tiende
como un puente entre dos lenguas que cuentan con buenos dicciona-
rios monolingles, con buenos gromiticos y con dbundonte motericl
escrito, o sea, si se trota de poner frente o frente dos lenguos
estondarizades, el problem se simplifica enormemente, sobre
todo si entre los lenguas y las comunidades hablantes implicodaos
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hay una cierta homogeneidod histérica y cultural. Pero aun si
los culturos son diferentes, siempre habré modos objetivos de
hacer explicitos los problems de significado, de estructura
gramtical o de connotociones culturales. Sierpre habré informo-
cién objetiva ocerco de aspectos controvertidos o de aspectos
divergentes de la cultura. El problema verdoderamente arduo
aparece cuando el lexicégrafo, el autor de diccionarios, enfrenta
una lengua estandarizoda, que cuenta con trodicién escrita, con
grandticas, con diccionorios, con literctura vigente, a una
lengua no escrita, no codificada de modo explicito y que sblo
vive en la vibracién efimera de los enunciodos de sus hoblontes
y cuya permanencia consiste sblo en ese modo de conportarse que
llamamos culture trodicional. Ahi el problema es diferente.

Llegomos asi a entender el desafio que se le presenta-
bo al Padre Félix de Augusta cuondo concibié la idea de escribir
un diccionario que sirviera de puente entre el mopuche o arouco-
no, como él llamba a esta lengua, y el castellono o espofiol.
Como el Padre Félix era horbre de accién mis que de elucubrocién,
el desafio se concretd en hechos el ofio 1916, cuondo se publico-
ron los dos tomos del Diccionorio Araucono-espanol y Espafiol-

arovcano (Santiogo, Imprento Universitaria).

Hoy dia la lexicografia, tonto monolinglie como bilin-
gle, ha experimentodo grondes progresos. En su tiempo, el Padre
Félix tuvo que ir solucionondo lo moyoria de los problemos sobre
lo marcha, guiodo de su enorme criterio, de su sélido saber y de
su odnirable inteligencia. Examinar el proceso que lo llevd a
dar buen término o su empresa lexicogréfica es sin duda aleccio-
nador e interesante.

El Podre Félix entiende con sorprendente cloridad los
problemos que presenta la confeccidn de diccionarios bilingles
que ponen en relocién el léxico de una lenguo estondarizada y el
léxico de uno lengua no estandarizoda. Para comenzar, uno de los
aspectos que su obra delimita con mucha precisién es el de lo
funcién de un diccionario bilingle de este tipo.: -

En primer lugar, el Diccionario Aroucano (asi llomamos
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al conjunto de los dos tomos Araucano-espafiol y Espafiol-araucano)
se presenta como una cbra préctica y no puramente ocodémico. Los
problemas tedricos se minimizan o se dejon en el terreno de lo
consabido frente o la urgencia de dor laos troducciones mis ode-
cuadas de los poldbros mopuches en costellano y vice-verso.
Dentro de esta linea, el Podre Félix se refirid en vorias ocasio-
nes al valor intelectual de su contemporénec y campatriota el
doctor Rodolfo Lenz, entendiendo que Lez enfrentaba la lengua vy
lo cultura mopuches com un desafio acodémico para una teoria
linglistica y etnogréfica y no com ua urgencia inmediata.
Justo es decir que Lenz, aunque tarbién vio los problemos impli-
cados en la descripcién y ondlisis de la lengua mopuche, no
escribidé ningln diccionorio ni ninguna gramdtica exhoustiva:
sblo aleconza a hacer asedios parciales y o dejar colecciones,
por cierto importantes, de textos. El Podre Félix escribid una
granético carpleto, un diccionario conpleto, colecciones coheren—
tes de textos y un sinnmero de trobojos de tipo misionero. Y
todo lo hizo con gron coherencia técnica y tedrica: el dicciona-
rio se liga a la gromitica y arbos se ligan o datos concretos —
o emisiones reales de hablantes mopuches— en parte recogidos en
los Lecturas Arauconas, en parte en trobajo de carpo ad hoc(5).

_ En consononcia con lo anterior, el Diccionario Arouco-
no estipula con claridad su destinatario: "se trata de un libro
funcional que sirva a los misioneros para poder hablar a los
indigenas en un lenguaje correcto, bien inteligible para ellos".
()

Es, pues, una obro escrita desde la perspectiva hispa-
no-cristiana  pero centrada en la lengua mopuche. Y es notu-
ral que esto sea asi, no sdlo por el interés misionero: siendo
el idiamo costellano el estandorizado frente al mopuche no estan—
darizado, cualquier trabajo intelectual de erudicién lingUistica
sblo tiene sentido en una perspectiva costellana, oungque sirva
en Oltimo término a la comunidad hablante de mopuche. Noturalmen-
te, son los hablantes de costellono los que pueden producir
diccionarios y los que scben cémo usarlos. esta cbro, entonces,
sirve para poder entender en castellano lo que se diga en mopuche
y para poder codificar en mopuche lo que se digo en costellono
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y que pueda ser importonte para el mopuche (6).

. Siendo el Diccionorio Aroucano un trobajo préctico

destinado a misioneros hispanchablantes, es tarbién un dicciono-
rio de uso(7), un diccionario sincrénico que resuvelve problemos
concretos y no plontea problemos nuevos. Asi, mo importa el
pasodo de la lengua sino el uso conterporéneo, por mucho que el
problema del carbio lingliistico sea un problema relevante desde
cierto perspectivo tedrica. Por eso, los datos de los wvocabulo-
rios trodicionales existentes (P. Valdivia, 1621; A. Febrés,
1765; B. Hovestodt, 1777) sblo importon si tienen vigencia para
los hcblantes mopuches de ogui y de dhora. En noatbre de este
principio, el Diccionorio Aroucano tampoco contenpla etimologics,
ni toponimics, ni onomistica, ni, en gereral, informocién enci-
clopédica, salvo, como se verd, cuando es relevante pora entender
itemes que se refieren a elementos internos a la culturc mopu-
che. los préstomos hispdnicos en lengua mopuche se consignon
camo tales cuando son cristalinos (com en el coso de los itemes
waka ‘vaca’, monshun ‘buey’, kosellu ’‘cobollo’, etc., que llevan
anotada su procedencia). Ton poco importo esto, que en lo versién
espafiol-araucano  del Diccionario Aroucano el lexicégrafo se
conforma con consignar 'idem’ en la versidn mopuche pora dor el
sentido de una palobra costellax (camo en el coso de ley que
lleva por toda explicocién ‘idem’). Para todos los efectos préc-
ticos, entonces, itemes como woka, monshun, ley, yeguwa, etc.,
son palabras mopuches porque se uson en mapuche y los mopuches
no conocen otras palabras para decir esas cosos. Un linglista
interesodo en lo dindmica del contocto lingUistico y cultural
tendric que estudiar los tipos de préstamos (en arbos sentidos)
y sus condiciones de introduccién y uso, asi camo los tipos de
modificaciones fonoldgicas, granoticales y seménticos ocurridos.
(Ver, como ejemplo, los trabajos de Hermdndez, 1981 y Hernén -
dez-Ramos, 1978, osi camo el de Sepllveda, 1976).

. En el Diccionorio Araucano la estructura propiamente
lexicogréfica de los orticulos y definiciones o equivalencios se
do en la mismo linea préctica que venimos onalizando. El primer
problema concreto que tuvo que solucionar el Podre Félix erc el
de ctmo seleccionar y presentor su maoterial. Por ejemplo, siendo
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el mopuche uno lengua sin escritura, era necesario encontrar wn
modo Gtil de presentor gréficamente las paldbraos mopuches. Nueva-
‘mente, oqui primoron los consideraciones précticos: el Podre
Félix no desconoce que, de algin modo, existia uwna forma, yo
trodicional entre los misioneros, para escribir enunciados mapu-
ches y, cuando lo fidelided o los datos se lo permite, ése es el
sistema que usa. Se montiene asi, guiodo por su finolidod expli-
cita, lejos de los dos posiciones extremos existentes: la trans—
cripcién rigurosamente fonética de un Lenz (eficiente pero sin
realidod cultural pora los usucrios postulodos del diccionario)
y lo mero transliterocién de bose costellona, imposible para él
de utilizar por mo reflejor la realidod lingUistico mopuche.
Asi, el Podre Félix no tronsforma el mopuche en lengua escrita
pero, una vez mis, ofrece un antecedente valioso para el desarro-
llo de este proceso: el sistem de escritura del Podre Félix
parece ser un punto de partida bastante préctico para los ensayos
octuales de escritura propiamente tal en mopuche, basodo en teo—
rias mis sblidas del desarrolle de sistemos de  escritura en
lenguos vernéculas,

El segundo problema concreto que enfrenta el Padre
Félix tiene que ver con la deteminacién de las unidades bésicaos
que sirven de base a los articulos del diccionorio. Desde fuerq,
se podric pensar que no hay tal problema: los unidodes bésicas
son las palabras y no hay mds. Pero oqui, por mucho que el Podre
Félix quiera eludir las disposiciones teéricas, mo puede dejar
de reconocer que los palcbros, concebidas ol mode trodicional,
son unidades engafoscs: sélo siglos de trodicidn y una especicl
estructura léxico-gramatical permiten deslindor con nitidez,
para fines précticos, los palobras en una lengua como el coste-
llono. En mopuche esto es imposible y en este punto el Padre
Félix se muestra irmisericorde: sus entrodos léxicos mopuches
presuponen un andlisis léxico-semintico y gramatical que exige
un lector atento y relativamente despierto y, sin duda, con una
relativa formacién lingUistica: en codo item mopuche, se da un
morfema bose con sus formos derivocionales mis importontes y
abundante informocién gramatical, todo ello sumodo o la informo-
cién etnogréfica, cuando procede. En el Diccionorio Araucano
nociones camo “transicién’ o ‘régimen’ son ireludibles, pues lo

182



Gollairdo) ' FRAY FELIX DE AUGUSTA Y .EL..,

exige' la camplejidad del sistemo verbal mopuche. Asi por ejemplo,
con relocién @ los verbos transitivos, dodo su sistema tan elobo-
rado y ton diferente del sistemo castellano, el Podre Félix se
ve melancélicarente forzado o declarar:

nos permitimos recomendar a las personas que hayan de
usar el diccionario, que se penetren bien de 1las
reglas relativas a los verbos transitivos establecidas
en nuestra gramatica. (Pag-XI).

Digamos sblo que esta situacién de extrema imbricacién
granatical en la estructura léxico y de escaso identidad de la
palabra (o cualquiera que sea lo unidod léxica bésica) parece
ser tipica de lenguos sin escriturc y de bojo intelectualizocién.
Es evidente que no comete al lexicégrafo solucionar —ni aun
plantear— este importante problemo tedrico, simo sélo salvor el
escollo de modo expedito. Y esto es lo que hoce, y bien, el
Podre Félix: coda item de uno de las lenguos implicodeos en el
diccionorio contiene odecuada informacidn en la otra lengua para
sober de qué se trata.

Esto nos lleva a lo dimensién cultural y o los conte-

nidos del Diccionario Aroucono.

Ya hemos hablado de la conciencia que tenia el Padre
Félix de tratar con dos culturas de trodicién y dindmica diferen-
tes. Yo hemos dicho cémo, si bien la perspectiva es lo del hispa-
nohoblante culto, el interés se centra en la culture y lengua
mapuches. Por eso, en el Diccionario Araucono importo consignar
todo lo que existe en lo cultura mopuche y, de la cultura y
lengua hispano—cristiona, sélo interesa lo que importa y sea
troducible desde el punto de vista mopuche. En polcbras del
propio Padre Félix:

... en el trato con los indigenas y m3s especialmente
con nuestros intérpretes, hemos preguntado por cuanto
hay en la naturaleza que los circunda y en sus casas
y costumbres, y hasta hemos abordado cuestiones de
ciencias humanas, dando las explicaciones del caso a
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nuestros intérpretes, sondeando lo que saben ellos y
lo que pueden entender, y como reproducen lo que han

comprendido. (Pég.IV).

Asi por ejemplo, un tipico diccionario monolingle
‘castellano (o incluso un diccionario bilingle, por ejemplo,
castellano-inglés) llena mis de una pdgina definiendo y descri-
biendo motices del item cosa (por ejerplo, el significado y usos
de ‘caso consistoricl’, ‘casa de citos’, ‘casa de empefio’, 'casa
de moneda’, etc.). El Diccionario Araucano, por su parte, en su
versién mopuche—castellano, se limita o glosar ‘choza, cosa,
edificio’ para dor a entender el valor del mopuche ruka. Pero
ogrega ciertas formos derivacionales importentes, como rukafe,
que en ningn caso se troduce como ‘arquitecto’ o ‘constructor’,
sino como ‘harbre que sabe hacer casos’, y consigna tarbién
formociones mopuches importontes introculturalmente, como  ruko-
konkelen ‘vivir en casa de otro’, o motices com rukalil ‘cueva
en una pefia’ o rukeima ‘todos los habitodores de una caso, aunque
no pertenezcon a la fonilio del duefio’. Ahora bien, en la versién
castellaono-mopuche del Diccionorio, el item caosa se gloso sbélo
cono ‘ruka’: en la perspectiva mopuche, asumida por el lexicbgra-
fo, no importan los tipos de cosas hispénicos ni las derivaciones
o restricciones de uso del término castellano. Asi, el resto del
orticulo cosc estd dedicodo, més bien, a consignor derivodos
mapuches de ruka y no de cosa, tales cowo 1lliu ruka, ofiul ruka
‘el encoliguado de la casa en que se amarra lo pojo pora techar’.
El Diccionorio Arouocono es, sin duda, un diccionario araucono.
Los cosos, los elerentos de la cultura mopuche cuenton més que
. lds poldbros.

Hemos visto tarbién cémo la moteria primo del Diccio—
norio Araucono son datos concretos proporcionados por  personas
mapuches . El uso sistemdtico y respetuoso de informantes nativos,
que el Padre Félix llamba intérpretes y cuyos nombres se preo-
cupa de consignar con respeto y carifio, es un rosgo importante
del Diccionario Araucano. los dotos que los intérpretes propor-
cionon mondan, pues, yo se ha dicho, se troto de un diccionorio
sincrénico y de uso. Asi por ejerplo, como en lo cultura mopuche
el contacto mopuche—chileno es un hecho establecido, esto se
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tiene en cuenta tarbién como ‘dato bésico. El trobajo del Padre
Félix es trobojo de cotpo en el mejor sentido. ElL mismo nos ha
dejodo alguno muestra de su método. Siendo sus mfor'rmntes, en
general, poco versados en castellono,

con frecuencia hubimos de recurrir a ejemplos senci-
1los, que generalmente tomabamos de la vida de los
indigenas, y no les preguntabamo$ precisamente por
las palabras, sino mas bien por la idea o proposicidn
en conjunto. (Diccionario Araucano, pag. VIII).

De este ofén por reflejar fielmente la culturo mopuche
emanan dos rasgos importontes del Diccionorio Araucano. En primer
lugar, mucho ontes que los modernos diclectélogos, el Podre
Félix se do cuento de que la bojo estandarizocién de lo lenguo
mopuche se refleja, entre otras cosas, en una frogrentocién dia-
lectol importante. Pero tarbién entiende que pretender dar cuenta
en el diccionorio de esta fragmentacién diclectol es irposible Y
lo que es més importonte, funcionalmente innecesario:

No ha sido aspiracion nuestra estudiar todos  los
dialectos porque para el fin principal de este Diccio-
nario no era de importancia. Haciendo figurar en &l
todas las variantes dialécticas, poco serviria en la
practica. (Diccionario Araucano, pég. VI).

Y asi el Padre Félix se conformo con dar informocién sobre los
diclectos de Wapi, en el logo Budi, 'y de Panguipulli, por ser
representativos y porque de ellos tiene dotos sincrénicos concre-
tos, o sea, evidencic empirica.

Pero hay algo mis.

Fray Félix parece entender bien la dinémico del
desarrollo lingUistico. Entiende que por encimo de los dialectos
mapuches hay una entidod mds importonte y que tieme realidad
funcional: lo lenguo mopuche, el mopudungun, el hoblo de lo tie-
rra. La unidod de esta lengua se manifiesta en un suprosistemo

185



CULTURA, HOMBRE, SOCIEDAD (3.1.1986

lingiiistico de notable consistencia y en un sistema generclizado
de octitudes linglisticas, que genera una forma de ejemplaridod
idiomdtica que guia el uso en forma interna a lo comunidad ha-
blante. Esto ejerploridod bésica es la que el Podre Félix busca
y la que quiere reflejar en su diccionario, del mismo modo como
traté de reflejarla en su gromitica. Ello se facilita porque
descubre, entre los propios hablantes de mopuche, entre sus
posibles informantes, algunos que los mismos hablantes consideran
por algén motivo, ejemplares. Asi reflexiona el Padre Félix:

De esto se desprende que no todo indigena es apto
para servir de consultor en la indagacion de su idioma,
sino solamente aquellos que lo hablan con reconocida
correccion, y nosotros podemos asegurar que nos hemos
valido de personas competentes e iddneas para dicho
fin. (Diccionario Araucano, pag. VII).

El método de recoleccién de datos es, de este modo,
tan estricto y funcional como el andlisis y presentacién de los
datos contenidos en el Diccionario Araucano.

Llegamos, asi, al final de nuestro recorrido, necesa~
riamente somero y parcial, por la obro lexicogréfica del Padre
Félix de Augusta.

El Podre Félix entendié los problems que implica
eldborar un diccionario bilingle que toma un idioma estandariza~
do, de larga trodicién escrita y de cbundonte actividad tebrica
centrada en la lengua misma, y un idioma vernacular, no escrito
y no estudiado por sus propios hablantes. Y asi, produjo una
cbra de notable valor tebrico y de moyor valor préctico.

Sin duda, lo lexicografia, y en particular la lexico-
grafia bilingle, ha avanzado mucho desde principios de siglo, de
modo que se hace necesario un diccionario bilingle mopuche-caste-
llano renovado. Digamos sélo que la constancia y la inteligencia
humonas, en cualquier tiempo, saben dar frutos maduros, validos.
Tonto la lengua costellono como la lengua mopuche han salido
enriquecidas con la constancia y con la inteligencia del Padre
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Félix de Augusta.
NOTAS :

1. Siendo el propbsito de este trabajo ofrecer, evitando excesos
tebricos o técnicos, una reflexidén sobre lo préctica lexico-
gréfica bilingle del Podre Rélix José de Augusta (1860-1935),
se ha montenido en esto versién escrita el tono cosi cologquial
de lo conferencia primitiva, destinada o un plblico mbs inte-
resado en la obra del misionero y arouconista que en cuestio-
nes lexicogréficas. No en bolde se trotaba de une 'Jornodo
conmemorativa del 50 oniversario del fallecimiento de Fray
Félix José de Augusta’, organizoda por el Centro de Investigo-

- ciones Sociocles Regionales de la Pontificio Universided Caté-
lica de Chile, sede Tamuco.

2. Lo valoracién de lo obra misionera de Froy Félix de -Augusta
excede mi carpetencia. Lo calidod y trascendencic de su obra
granatical queda de monifiesto en la frecuencia con que los
indigenistas contemporéneos remiten a ello, no como curiosidad
histérica sino como fuente de datos vélidos y de ondlisis
coherente. Asi, ol decir de Solas (1980), 'en conjunto; la
Gromftica Aroucana (del Podre Félix) es lo mejor grambtica
carpleto del mopuche que se ho escrito hasta chora’ (pég.
26).

3.  Una descripcién detollodo del proceso de estondarizocién se
halla en Gollordo, 1978. Con relocién al desorrollo plenifico—
do del proceso de estandarizocién del mopudungu como problema
tebrico, he presentode una reflexién en Gollardo (1984a)
donde se revisan, odemds, algunos ospectos de lo teoric mism
del idiomo esténdar.

4. El problema de lo ejemploridod linglistica, o nommativided,
del diccionario, mo ha sido un problema que se hoyo plonteado
com  relevonte en nuestra trodicién caostellono. Trodicional-
mente, lo normotividod oficicl se ho asocicdo més bien con la
gramitica. :

Llos diccionarios ingleses, en carbio, tienen el mis alto
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estatus normativo. Informaocidn detalloda sobre el desarrollo
de la lexicografic ingleso en relacién con el proceso de
estondarizocién del idiom inglés se puede hallor en mi
libro sobre la estondarizacién del inglés norteamericano
(Gallardo, 1984b), especialmente cop. III.

Ver Salas (1976) para lo metodologia de recoleccién de datos
del Padre Félix como anticipacién de los técnicas modernas
de trabajo de campo.

Por cierto, este Diccionario Araucano, producto cultural
costellano, serd, cuondo las circunstoncios lo permitan, de
gron ayuda en el proceso de estondarizacién de la lengua
mopuche. De hecho, esto parece estar sucediendo, cam lo
muestron las publicociones de los talleres de creccién mapu~
che organizados en la Universidod Catélica, sede Temuco 'y,
segin . este modelo, en el Institute Linglistico de Verano.
Ver, como ejemplo, Pepeltuniii mopudungu meo (Huisco et al,
1981) y Feleitaif mopudunguoel (Cayuloco et ol, 1983). Arbos
libritos consisten en textos en mopuche producidos por mopu-
ches en una perspectiva queridamente mopuche.

La nocién de 'diccionario de uso’ de una lengua Mo estandari-
zada ha sido desarrollada en forma tedrica y préctica por
Mathiot (19732), quien odecuodamente concibe su diccionario
Papogo-inglés como dedicodo primeramente @ un hablante no
nativo de pogogo, culto pero sin instruccidn lingUistica,
que tiene relacién con la cultura papoge y quiere cprender
bien esta lengua. Lo importonte es que este trdbojo presenta
de modo explicito las bases tedricos que lo informon, sin
que por ello se trote de uno obra de orientocién meramente
ocodémica. Las coincidencias del Dictionary of Pogogo Usoge,
con el Diecionario Araucono son notables.

(L]
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ABSTRACT .

Fray Félix de Augusta y el Diccionario Araucano

The development of lexicogrophy implies a highly standor-
dized languoge situation. Bilingual lexicography poses even
“further problems, especially when one of the languoges involved
is a vernocular languoge, as in the case of Sponish and Mopuche.
Félix de Augusta’s Diccionorio Aroucano (Sontiogo de (hile,
1916). is a bilingual Spanish-Mopuche ond Mopuche-Spanish dictio-
nary which, in spite of its date of publication strikes the
modern reader os a sound lexicogrgphic work. The Diccionorio
Araucano is a Spanish-organized but Mopuche—oriented dictionary:
the posited user is a Sponish-specking reoder, but the languoge
ad culture that motter aore mopuche. Mony modern technical featu-
res of bilinguol lexicography were foreseen -ond solved- by
Father Félix de Augusta.
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ENCUENTRO PARA LA UNIFICACION DEL ALFABETO MAPUCHE
‘ PROPOSICIONES Y ACUERDOS

Arturo Heméndez Sallés
Coordinador del Encuentro
Profesor de Lingiistica’
P.Universidod Catélica de Chile
Temuco.

INTRODUCCION

) Desde unos diez dios ha venido ocrecenténdose notorio-
mente el interés de algunos mopuchehoblantes por producir textos
escritos en su lengua materna.

Este interés personal se ha visto acogido y respaldodo
por algunas instituciones mopuches y no mopuches que tarbién
desean consolidar el cultivo escrito de la lengua mopuche. Entre
éstas, destocon el Centro Asesor y Plonificodor de Investigocién
y Desarrollo (CAPIDE), el Instituto Linglistico de Verano (I.L.V.)
la Orgonizacién pora lo Literaturo Mopuche (0.L.M.) y la Pontifi-
cia Universidod Catblicao de Chile Sede Temuco.

Por su porte, algunos docentes dedicodos preferentemente
a la investigocién acodémica del mopuche, hon orientodo porcial-
mente su trabajo hacia la produccién de un sistemo de ortografia
préctica para esta lenguo, boséndose en sus propics descripciones
fonolégicas. Asi han surgido los alfabetos de la profesora Moria
Catrileo de la Universidod Austrol de Chile y del Dr. Adalberto
Solas de la Universidod de Concepcién. Uno de los mievbros del
Capide, el Sr. Anselmo Roguileo, ha producido un alfabeto sustan-
cialmente diferente a los propuestos separodamente por Catrileo,
Salas y por los miembros del I.L.V., y que presentan entre ellos
diferencios de detalle.
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Pequefias o grondes, los diferencics entre los sistemos
de escritura, hocen dificil. la lectura de textos preparodos en
una ortografia distinta a la que uno persona en particular estd
hobituada. Ademds, la multiplicidod de escrituras genera una
multiplicidod de lineas de desarrollo de la literotura en mopu-
che, que se reston fuerzas mutuamente, justo en el momento del
nocimiento, que es cuando se necesita un desarrollo vigoroso, el
que necesariamente ha de ser unificodo.

Lo Sociedod Chilena de Linglfstico (SOChIL) preocupada
de este problemo constituyd en su Oltima reunidén (“Sexto Semino-
rio de Investigocién y Ensefionza de la Linglistica”, realizado
en la Universidod de la Frontera de Temuco entre los dios 1 y 4
de octubre de 1985) una Comisién de Linglistica Mopuche a la que
le encargd estudiar la posibilidod de reunir a los mopuches
interesodos en el problem, o los representontes de instituciones
mopuches y @ un grupo de linglistos que trobajan en esta lenguaq,
para discutir las diferentes representociones gréficas estable-

cidos pora los fonems de la lengua y otros consideraciones

técnicos relocionodas directamente con la formulocién seria de
un- alfabeto préctico Gnico para la lengua mopuche.

La Canisién solicitd a la Pontificia Universidad Caotdlica
de Chile, Sede Temuco, el auspicio para la organizacién de wn
“Encuentro para la uanlcoc:.on del clfabeto mopuche”, el que fue
otorgado. '

Lo seccién de linglistica del Departamento de Letras de
la Pontificia Universidod Cotélica de Chile Sede Temuco, orgonizéd
este encuentro, el que se realizé en sus aulas, los dios 22 y 23
de mayo de 1984.

A estas reuniones de trabojo asistieron representontes
de las siguientes instituciones:

- Asociocién Nocional Nehuen Mapu.

— Centro Asesor y Plonificodor de Investigocién y Desa-
rrollo.

- Fundocién Mogisterio de la Araucania.
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- Instituto Lingiistico de Verano. :
~ Orgonizocién para la Literctura Mopuche.

investigodores y docentes de:

~ Universidod Austral de Chile, Valdivia.

" -~ Pontificia Universidad Catélica de Chile Sede Temuco.
- Universidod de Concepcitn, Concepcién. '
— Universidod de la Frontera, Temuco.
~- Universidod de Playa Ancha, Valpareiso.

y diversos profesores mopuches de escuelos de Pucén, Curarrehue,
Huapi y otros de la IX Regidn.

Las sesiones de trabajo, introducidas por el Dr. Salas,
estuvieron dedicodas ol ondlisis de los alfabetos propuestos por
Gatrileo, Roguileo, Salas y el I.L.V., buscando consenso en los

" puntos de disidencia. Se llegd fécilmente o la unificocidn de

los alfabetos de Catrileo, Salas vy el I.L.V., bosodos en los
mismos principios linglisticos y socio-culturales. Por su porte,
el Sr. Roguileo montuvo sin modificociones su proposicién origi-
nal.

Asi los coscs, el Encuentro finalizé con dos alfabetos,
uno —que llamoremos “uvnificado”~ procede de las proposiciones
originales de Cotrileo, Salas y el I.L.V., y el otro procede de
la proposicién de Roguileo.

Entre los proponentes del alfabeto unificodo hubo ocuerdo
en empezar a utilizar el nuevo olfdbeto a partir de los textos
de lectura que produzeon durante el presente ofo: la serie de
libros de lectura del I.L.V., los futuros nimeros de iPapeltuaif

Meol de la Pontificia Universidad Catédlica de Chile
Sede Temuco, y los moteriales utilizodos por la profesora Catri-
leo en sus cursos en la Universidod Austrol.

Durante la produccién escrita en el nuevo alfabeto, los

proponentes realizarén una cuidodosa outoevaluocién del sistemn,
la que se centrord mayormente en los puntos mo previstos en las
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sesiones de trabojo. Dentro de un ofo, en un nuevo encuentro, se
expondrén los resultados de esta evaluacién.

A continuccién se exponen en detalle los dos olfcbetos
con que finalizé el Encuentro.

ALFABETOS PROPUESTOS

Alfabeto Unificado:

a c d e f g i k 1 1
1. m n n A ng o p r s
- t &+ v O w y
Alfabeto Roguileo:
a c d e f i k 1 b
j m n h @ o p r s
t v v w
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Vocales:

Fonema

/al
-
i/
/ol
lu/
lu/

IR

lel

/I f/

fx/

/Kt

ENCUENTRO PARA LA UNIFICACION DEL...

Estos letras tienen los siguientes valores:

Al6fonos
[ a

[ e

[ i

I o

[ u

[ 1
perg <
[t
pero <
[ e
o9
L f

[ v

L p

L
pero <
L k
Lok

Letra Transcripcién
Fonémica

1 a / apon
] e / epu

] i / ilo

] o] / kofke
] u /  kuram
] ii [ killa

[/ niiri

v > en Raguileo

] ch /e

¢ > en Raguileo

] d / eomo
]
] f { foro
]
]
] g / rar

q > en Raguileo

] k [/ kura
1 /  toki

Transcripcion
Fonética

~

- -

apén
ept

il6
kofké

kuram
kila

niri

gomd

domd

ford
vord

porH

réy

kuré
toEI

Escritura
Alfabética

apan
epu

ilo
kofke

kuram
kiila
ngiirii
kvla

gvrv

che

ce

domo

foro

rag

rag

kKura

toki

Glosa

"lieno'
'dos!

'carne’

Ipanl
"huevo'
'tres'

'zorro’
"tres’

‘zorro'

'gente,persona’

'gente,persona’

'mujer'

‘hueso,diente’

‘greda’

'greda’

'piedra’

‘hacha'
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Fonema

/a/
/n/

/ol

Aldfonos

L 1 3
.
£t 11
pero < b
L a2 1
pero < J
L m 1
c n 1
t n 1]
r n 1
pero < h
c a 1
C n 1
L a5 1
pero < g
L p ]
c r 1
L R 12
L s 1

200

Letra Transcripcidn
Fonémica
1 / luku
/ kit"al
1 / laku

> en Raguileo

11 /  aAlifken

en Raguileo

m / miirke
n / nor

/ kat"in
n / namun

en Raguileo

fi / Tam
ng / nGt"am

/ ne
en Raguileo
p / pilun
r / riipt
{ miir
s / sixe

Transcripcitn
Fonética
[ lukG 1
[ kitral ]
[ laka ]
[ Alfkén 1
(mirke 3
[ n6R ]
[ katrin ]
[ namﬁg b
L fam ]
Cnitlam ]
[ 46 ]
[ pildn i
[ ripi ]
[ miR ]
[sirnb ]

Escritura
Alfabética

luku
%otral

laku

baku

11ifken

Jvfken

miirke
nar
katriin
namun
hamuh

fiam

ngiitram

nge
gvxam
ge
pilun
ripil
miir

sille

(3.1.1986

Glosa

‘rodilla’

'fuego!

‘abuelo paterno,
tocayo,nieto pa
terno’

'abuelo paterno,

tocayo,nieto pa
terno'

'reldmpago’

"reldmpago’

'harina tostada'

'derecho,recto’

'cortar,cortado'

pie

pie

'perdido’

'conversacidn,
relato’

‘ojo!

'conversacion,
relato’

IOJ'OI
'oreja’
'camino’

'par!’

'perdiz’

L]
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Fonema  Al6fonos Letra Transcripci6n  Transcripciébn  Escritura Glosa
.Fonémica - . Fonética Alfabética

Itd [ . 3 t / tofken / [ tofkén 1  tofken 'escupo’

VA 2 R A | t ! tol /[ ol 1 tol !(1a)frente’

pero Raguileo no reconoce la existencia fonol6gica de este segmento.

VAR L A S T tr / thegil /[ trevil ) tregiil 'treile,quelte~
N . hue'
L t ] [ tevil ]
pero < X > en Raguileo xeqvl 'treile,quelte-
hue'
I w/ L w ] w / wefefe / [ wefiéfe ] wefiefe "ladrén’
( u ] semivocal en diptongos decrecientes.
L au ) /  kildaw /L kTBEH ) kiidaw 'trabajo’
[ ey 1 / kiirew /U kiréy ] kiirew '{el)tordo’
{ ou 3} [ row /[ rby ] row 'gancho de &rbol
cen hojas!
lyl L v 1 ¥ /  yafii / C yaff 1 yafi 'dura,firme'
-01 0] semivocal en diptongos decrecientes.
L ai ] / lay /U lai 1 lay ‘murig!
L ef ] / feley /[ feléi ] feley 'asf es,eso es'
L oi ] / pinoy [/ [ pindi 1 piinoy 'lo pis6’
[ uwi 3 [/ amuy /[ ambi ] amuy 'fue'
i} G !y [ 1 iy ‘nombre’

Las siguientes normas generales sirven de complemento a las proposiciones
del alfabeto.
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NORMAS GENERALES

1.

202

El acento.

Debido o que en mupudungun el acento no tienme estatus fonolé—
gico, éste no se morcard en la escritura.

Seporacidn sildbica.
Esta se realizaré de lo siguiente monera:
a) Cualquier consononte formord silaba con la vocol siguiente.

piru pi-rv gusano

folil fo-lil ‘raiz’

b) Dos vocales que ocurran contiguos pertenecerdn a silabas

diferentes.
eluen e~lu-en 'dame’
tripoon tri-po-an 'saldré’

c) Dos consonantes que ocurron contiguos pertenecerdn a
silobaos diferentes. (Debe recordorse que los grofios
compuestas < ch >, <1l1> , <ng> , < tr>
corresporden a una consonante) .

entd an-t0 'sol, dic’

eymi ey-mi ‘10’

MollfiA - moll-foR ‘sangre’
Seporocién de paldbros.

Este subcopitulo es uno de los que presento la moyor contidod
de cosos a onalizar. En este Encuentro no fue posible discutir
sobre todos las situociones que pueden producirse por lo que
se ocordd revisar cuidodosarente los casos mo resueltos oqui

d
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y presentorlos a la discusién en la préximo reunidn.

Por chora, se don cinco normos basicos que sirven para los
problemas mbs comunes.

a) BEn las formaciones verbales se escribird ligodo lo raiz o
temo con sus afijos. '
" (fele + la + fu + i) felelafuy  'no fue asi,pero...’
(wentru + nge + imi) wentrungeymi 'tG eres horbre’

b) Los polobros compuestas (verbo + verbo, verbo + sustonti-
vo, y otras) se escribirén unidas.

verbo + verbo + verbo + inflexién
rapi + ropl + nge + =y
vomitar+vomitar+estar

rapirapinge 'estd vomita que vomita'
pirapingey

verbo + sustontivc% + inflexidn
ina +  mora b o+ -n

perseguir + liebre

inamaran 'persegui la liebre!

odjetivo + sustantivo
pichi + wentru

pequefio  + hombre

pichiwentru [pigiuént[u 'nifio'
en carbio:
pichi wentru [bigi uéntgq] - 'hombre pequefio’
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204

c)

d)

e)

Los articulos y demostrotivos (odjetivos o pronarbres)se
escribirén cislodos.

ti

chi
tufachi
feytachi

tani
tayu
tain
tami
taﬁu
tamun

taii

wentru 'el hombre'

wentru 'él hombre'

wentru 'este hombre'’

wentru 'este hombre'’

ruka 'mi casa’

ruka 'nuestra(dual )casa'

ruka "nuestra(plural)casa’

ruka 'tu casa’

ruka 'vuestra(dual)casa’

ruka 'vuestra(plural)casa’

ruka 'su(tercera persona)
casa’

Los preposiciones y postposiciones se escribirén sepo-
rodos de su término:

mifiche
wingkul

ruka

mapu 'debajo de la tierra’
pule 'alrededor del cerro’
mew 'a la casa, en la ca-
' sa,de la casa’', y
otros.

Los pronatbres interrogativos se escribirén oparte:

ichew
ichumol
itunten

ichem am tufa?

amuymi? . idonde fuiste?
wifioaymi? {cuando volveras?
fali? icuanto vale?

iqué es esto?

=
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4. Ortografia puntual.

Se recurrird o los signos de puntuccién y ouxiliores con
que cuenta la lengua costellono, con idénticos usos vy
valores. Sblo se prescindird del punto y cam (;).

NORMAS PARA PROBLEMAS ESPECIALES

T Como norma general, coda escritor deberd representor con
las grofias disponibles su pronunciocién real, en temo
lento, con ligero silabeo, sobre todo en oguellos cosos de
presencio o ausencia de sonidos por diferencics dialecta-
les, cuidondo que en un mismo texto no ocurron inconsisten-
cios gratuitos.

1.1. Presencic o ausenciade [ y ] onte [ i ] inicial de pa

lobra.
[ iwid J~[ yiwia ] iwii o yiwii  'grasa'
[ ififi J~[ yifid ifif o yifii = 'lo comi!
1.2. Desarrollo de una [ y ] opcional, sin valor fonolégi~

coentre [ a-—a] oentre[ e-e].

[ kipalaan J~[ kipalayan ] kipalaan o kipalayan

'no vendré'

2. Ate [ k J ocurre sélo [ n ] en el interior del morfema

lo que se representa asi < ngk > ; pero puede occurrir

[n Jal finol de morfera ante [ k 1 , lo que se

representard asi < rk > .

[ wanku ] wangku 'banco,asiento’

[ lonkd ] longko 'cabeza,pelo,jefe’

[ kutrankilén] kutrankilen 'estoy enfermo’
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Respecto de la altermancia [ o 1~ [ u ] que ocurre
en algunos diolectos ol final de polobra, se representa-
ré siempre con < u > o con su variante < w >
cuondo haya diptongo decreciente.

[ wentro 1~ [ wentrt 1 wentru Thombre'

[ tSa0 I~ [ tééy\ 1 chaw 'padre’

CGuando la comcurrencia de morfems en el interior de
una palabra produzeca la oporicién de dos o tres<1 >
seguidas, éstas se separorén con guiones segin la lectu-
rague senecesite <1 -1>0<1-11> ([1+1] o
[ 1+ A ] respectivarmente).

[ kipallén ] kupal - lan no traje (eso)!
[ kipalredan]  kupal - 1llean 'voy a traer(eso)’
(desafiante)

Para sefialar la pronunciocién afectival £ que don algu-
nos hablantes en algunos emisiones a los fonemos / s / y

/06/, se usaré la letra < sh > . Al utilizor esta letra

extranumeraria, el texto resultaré mis apegodo a lo reo—
lided y por lo tanto més vital.

Normal Aesetivo

[webwed ] wedwed 'loco' weshwesh 'loguito,travieso!
[séfive 1] safiwe  'cerdo' shafiwe  'cerdito’

Los préstaros de palobros comunes ingresodos ol mopudun—
gun se escribirén con los odecuaciones fonolégicas vy
gramaticoles que hubieren tenido.

o/

4 &
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[ sarkéntu 1 sarkentu 'sargento’
[ kafén 1 kafon 'jabén?
J

[ kawsX ] kawell "caballo!'

Asimismo, los narbres propios de personas,- ciudodes, etc.,
que aparezcon en un discurso directo también se escribirén
de ocverdo a su pronunciocién y con el alfabeto mopuche;
sin embargo, estos mismos notkres propios se escribirén de
ocuerdo a su lengua de origen cuando q)orezocn en 'I:extos

oficiales.
Discurso Directo Mopuche Textos Oficiales
Santiaw Santiago
. Kuan ) Juan
Kose Josa

A continuacién se presenta el texto “Muday” de Moric
Angélica Relmuén, publicodo en Papeltuaifi Mopudungu Meol Volumen

I, escrito con el alfabeto unificodo y con el olfabeto Roguileo
para mostrar el funcionamiento de los sistemos.

207




CULTURA, HOMBRE, SOCIEDAD (3.1.1986

ALFABETO UNIFICADO =
N
MUDAY
iChumngechi dewmangekey muday? Wune wadkumtukungekey ta
kachilla, fey afiilu utrunakimngekey chini mew. Feymew kudi
mew atemngekey.
Aremelngekey ko kifie fiitra challa mew, llakolewelu, fey
tukungskey ti miltrin. Dew tukuel ti multrun, kuchodungekey,
fey utruntukungekey mefikuwe mew, kume takukunungekey. .
¥
Kochialmu pichi tukulelngekey ulam. Fey tufachi Ulam Py
famngechi dewmangekey: changafingekey pichin multrun, fey v
kiime regulmakunungekey kifie pichi rali mew, fey tukulelngekey
ta ulam tadii kochuan.
Epu antﬁ putungekey kochulu ula.
v
€+
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ALFABETO RAGUILEO
MUDAY

iCumgeci dewmagekey muday? Wune wadkvmtukugekey ta
kacija, fey afvlu uxunakvmgekey cvni mew. Feymew

kudi mew atemgekey.

Aremelgekey ko kifie fvxa caja mew, jakolewelu, fey
tukugekey ti mvlxvn. Dew tukuel ti mvlxvn, kvcodvgekey,

fey uxuntukugekey mefikuwe mew, kvme takukvnugekey.
Kocvalmu pici tukulelgekey vbam. Fey tvfaci vbam
famgeci dewmagekey: cagafvgekey picin mvlxvn, fey
kvme reqvlmakvnugekey kifie pici rali mew, fey

tukulelgekey ta vbam tafii kocvam.

Epu antv mew putugekey kocvlu ula.
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 NOTAS:

210

Los ejemplos del mopudungun y sus troducciones hon sido
dodos al Coordinodor por el sefior Rosendo Huisca Melinoo.
El es oriundo de la locolidod de Chaura, cercana o Villarri-
ca, Deportamento de Villarrico, Provincia de Coutin, IX
Regién, por lo tonto, no se extrofie el lector si los usos
no son idénticos a los suyos pues repr'esmtm a una variedod
dialectal de lo lengua.

35
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SEXTA SEMANA INDIGENISTA

La Pontificia Universidod Caotdlica de (hile, Sede
Taruco, a trovés de su Centro de Investigociones Socicles Regio-
nales (CISRE}, reolizard entre el 10 y el 14 de Noviembre del
presente uno Semona Indigenisto mbs — lo Sexta, en Temuco, (hile.

. Los Semonos Indigenistas se hon dedicode, constribu-
yendo ya una trodicién, al intercarbio cientifico en tormo a la
realidad sociocultural de los grupos indigenas, especialmente,
el grupo étnico chileno, los mopuches u hotbres de la tierro.
Asi, los especiclistas de lo distintes disciplinas socicles hon
informodo @ sus recientes investigociones y hon reflexionado
acerco de la situocién histérico que estos pueblos viven en el
maorco de las sociedodes donde se encuentran insertos.

Duronte el presente ofio ha comprometido su asistencic
gran nimero de especialistas. Se presentorén trobojos sobre los
pehuenches, los huilliches, los kamoskar y clgunos pueblos del
norte del pais, por especiolistos regionales, nocionoles e inter—
nocionales. lLos figuros cientificos de mayor relevancia los
representon el Dr. Tom Dillehay, quien asiste como invitodo
especiol desde la Unhiversidod de Kentucky, EE.W., el Dr. Adal-
berto Salas S., recientemente merecedor de un importante premio
nocional: ser incorporade o lo Acodemio de la Lengua, y tarbién,
por su renatbre internocional el Dr. Pedro Morandé C., acodémico
de la P.U.C. de (hile, quien dictaré lo conferencio inaugural.
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